Kritif.
Wilhelm Werfer, Die Matthauspaffion (Bad)-
ftudien, Band IL) Leipsig, Breitfopf und Hartel 1923.
96 &.

Befprochen von Rudolf Steglich (Hannover).

Dem erften Band feiner Bachftudien, der dem Wobltempe:
‘vierten Klavier galt — Arnold Schering hat ibn Den Lefern Des
Badhjahrbuchs im leiten Jabre vorgeftellt —, lafit Wilbelm
Merfer nun den zweiten folgen, der fich mit der Matthaus-
paffion bejchaftigt. Auf die gange Paffion find hier foviel Seiten
vertpandt wie dort etwa auf je vier Praludien und Fugen. Das
fonnte auf eine Kldrung und Mipigung Werfers deuten, ift
aber eine Folge davon, daff er fich bier lediglid) in einigen yentz
gen Fallen mit den Kleinformen, in der Hauptfadye jedoch mit
der Grofarchiteftur des Werfes befaft. Aud) die geitlich ge=
drangtere Cntftehung deg Bandes mag mitfprechen. Jm Grunde
aber Bat fich Werbers Sinn nicht geandert. Seine Art tritt
jogar in mander Hinficht ier exft vecht deutlich zu Tage, da
die Badfche Paffion viel weiter ausgreifende und tiefer gehende
Inforderungen an ibren Crflarer frellt als eingelne Praludien
und Fugen.

Qiegt Doch Ddiefem Werf gugrunde ein fombolhaftes Se-
fchepen: die evangelifche Paffion, fommt dann hingu das Mit=
leben des glaubigen Bachzeitalters in den Ghoralen und andern
seitftilbaften Eigenbeiten, und ift fchlieBlich alledem Durch
die Mufif das Geprage der fchopferifch mitlebenden Perjonlich-
feit Bachs aufgedriicft. So Elingt in dem Werk eine dreifache
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via dolorosa jufammen, und das Crlebnis der Bachichen Vaj:
fion ift in diefem Sinne das Crlebnis des Sontrapunfts jenes
dreifachen: {ymbolifchen, seithaften und perfonlichen Weges. Die
erfte Borbedingung diefes Crlebniffes aber ift, was die Form
anlangt — und die will jo Werfer ergrimnden: diberhaupt einen
Weg, uberbaupt sufammenichliefende Bewegung empfinden
3u Eonnen.

Das ift beute durchaus Feine felbfiverftdndliche JabigPeit.
Auch unter hochgeftellten Mufifern findet man eute fo man-
chen, der nicht imftande iff, die charaPteriftifche Bewegung felbft
uns naberftehender Mufif ju empfinden (etwa das Schreitende
des Beethovenjchen oder Ddas Schwingende des Schubertichen
Rbythmus); der darum mit all feiner Bemubung dem anderen
Clement des Rbythmus anbeimfallt, der der horiyontalen Be-
wegung entgegenwirfenden, im Ykzent fich fammelnden S chwere s
und Dder fomit durch Ufjentuierung, die nur in die Tiefe hinab,
nicht aber in der Wegrichtung bis jum nddhiten Schwerpuntt
biniiberwirft, alfo feine Bindefraft hat, den mufifalifchen
Berlauf formlich atomifiert. Die in folchen Fdllen von immer:
bin sivilifierten Mufifern jur Umbillung des toten Atzent-
gerippes Eunfilich aufgefesten Nuancen geben nur eine Maske
ftatt des lebendigen Gefichts. Das ift freilich nur eine, eben
die rhythbmijch-mufifalijche Cricheinungsform eines viel weitere
Rreife sichenden mechanifierten, vereingelten, der lebendigen Bin-
dung der Elemente baren Lebens, eine Cricheinungsform des
Lebenserfallg, der eben in Ddiefem vergangenen Jabriebnt auch
sur auferen Kataftrophe gefubrt hat.

BWilbelm Werfers Budh tiber Bachs Matthduspaf=
jion ift (nicht weniger als dasg {iber das Wohltempe:
rierte Rlavier) in diefem Sinne eine Eataftropbhale Gr:
Idheinung in unferm Sdhrifttum tber Mufit.

Nidht fabig, die Folge der Chore, Chorale , Rezitative,
Arien von einem geiftig mufifalijchen Gefichtspuntt qus in eins
3u feben, die jujammenfchliefende Bewegung 3u empfinden,
fiebt Werfer nur die Splitter, die Utome der Bachfchen Linien.
Und da er auf folcher ,Grundlage”, obne ctwas su fpuren
von der Jeugungstraft der bewegenden Jdee des Werks, nun die
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Sorm Ded Gangen fich su errechnen jucht, bleibt er fecken
in Baltlofer Spefulation. Das Crgebnis feiner Mithen ift: eine
tote, obswar febr fpymmetrifche Maske anftatt des bachifchen
Gefichts der Paffion, ein Homunculus in der Retorte, der vor den
Elingenden @edanfen Bachs in nidhts serftiedbt. Was {ich in
MWerfers erftem Vande an Hunderten von Beifpielen im Kleinen,
in der Ser|plitterung und Bergewaltigung der Themen und
Melodiebdgen der Praludien und Fugen seigte: die Unfabigkeit,
die innere mufifalijche Bewegung gu empfinden, das fubrt hier
im grofien jur 3erftdrung und BVergewaltigung des Pafjions:
werks,

Die Erlenntnis der bejonderen Art der WerFerfchen , Wiffen=
fchaft” wird dem gutglaubigen Lefer aber febt erfchwert durch
den Anfchein von Logit, Tiefgrundigleit und Uberlegenbeit, den
Werfer feinen Ausfihrungen yu geben weif — denn nicht immer
find feine Mittel, die eigene hohe Meinung von fich felber audh
feinen fefern einguimpfen, fo unmifverftandlich wie jene erbei=
ternde Borftellung fogar eines Heinvich Schirh al8 feines , Mu:=
fiantenbruders” (&. 10). Konnte doch, wie im Borwort u
lefen, MWerfer fogar beauftragt werden, im Sommerfemefter des
Leipsiger Bachjubildumsjabrs 1923 am Leipsiger Konfervatorium
fiber die Matthiuspaffion su lebren, bat er aljo dDort dem mu=
fifalifch=Eanftlerifchen Machouchs al8 amtlich beftellte Bach=
autoritdt eben jene Spefulationen vorgetragen, die er dann in
feinem gweiten Bacdhband niederlegte. Nicht um diefer Schrift
felber willen, fondern um der verheerenden Wirfung ju begegnen,
die fie auf unfritijche Lefer baben Fann, fei auf einige ihrer
Hauptpunkte ndber eingegangen.

Werfer fucht die Form der Badhichen Matthauspaffion in
ibrem Tert — Das Deutet von vornberein auf eine nicht ur=
fpringlich mufifalifch gerichtete intelleftuelle Beranlagung, die
leicht ber Gefabr unterliegt, die Mufif durch das einfeitig aus:
gebildete ?Beguﬂ‘svermogen su tyrannifieren. €r beginnt damit,
dben Tert in feine Teile su erlegen: in Choralftrophen, madriz
galifche Resitativ: und Avienterte jowie Abjchnitte des Cvan:
geliums, die er dann nod) in Crahlung des Coangeliften und
divefte Rede teilt, diefe endlich weiter in Worte Jeju und Worte
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anderer Perjonen. Er hat nun die Teile wobl in der Hand,
aber er bat thnen durdh die rein fdematijch, obne Rackficht auf
Sinngliederung durdhgefiibrte Teilung jede Spur des ,geiftigen
Bandes” ausgetricben. Und da er nun einen Ungriffspuntt
fir die Unterfuchung der Form des Ganzen fucht, innerhald
der atomifierten, entgeifteten Paffion aber Feinen mebr finden
Eann, bleibt ihm al8 einjiger Ausweg, irgendwo aufierbalb einen
Notnagel 3u juchen, an dem fich die Teile des Werks fogujagen auf:
bangen laffen. Das gibt dann ndmlich — auch einen Sujammen:
Hang.

Werfer findet einen Notnagel, einen ,formalen Gedanfen”,
in einigen anderen Werfen Bachs, fo dem E dur-Praludium
Des erften Teils des Wobltemperierten Klaviers (S, 2): »Diefes
3entrum Dder Edur-Fuge fteht o Fef in feinem Raum, daf
man nicht an thm voriiber Fann (2). Da diefer formale Ge-
danfe in jo mandiem Werfe Bachs, wenngleich jedesmal anders
geftaltet, wieder auftaucht, fo mache ich ibn jum Ausgangs-
punft fir die ErjchlieBung der formalen Seite des Matthaus:
pajfionstertes”. 3 mache ibn .. .“, nicht etwa ,0a8 Werk
jelbft fordert ihn“, oder wenigftens ,legt ihn nahe’: die Will-
Biur der ,Methode” liegt offen. Werfer freilich ift anderer Mei
nung: ,Ddicjer Schritt bedeutet nichts als das befcheidenite
Betreten des ,Heeresweges der Wifjenchaft“, wobei feine Crldu-
terung Ddes , Deereswegs” die UnwiffenfchaftlichBeit feines Vor-
gebens nod) befonders Flarftellt: ,Jch gwinge meinen Stoff,
dent Tert Der Paffion, auf meine Fragen su antworten’, Da
ift aller Nachdrud auf dag Erywingen der Antwort gelegt.
Die erfte und grofte Schwierigleit, namlich die rechte Srage
3u finden, ift nicht erfannt. €8 Fommt eben darvauf an, dafi
man fidh) nicht begniigt mit jeinen bochitperfonlichen, will=
Birlichen Fragen, — es Eonnte fonft fein, daff man mebr fragt,
al8 3ebn Bache beantworten Ednnen, jondern es Fommt darauf
an, die aug der Sache felbft erwadhienden, notwendigen Fragen
su finden, aus denen allein eine fruchtbare, aufjchlieende Ant:
wort entjpringen fann. Wdbrend das Antwort=Finden dann
mebr eine Sache der Technik ift, gehort sum Srage-Finden freilich
sumeift noch anderes als blofe Technit — ,wenn ihr's nicht
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fublt, ibr werdet’s nicht erjagen”. Fehlt diejes andere und dazu
noch die Crfenntnis Ddiefes Mangels, wird aus dem ,Heeres:
weg der Wiffenfchaft” der Holsweg eines widermwiffenichaftlichen
Monomanen, aus gegrindeter wiffenfchaftlicher Unterfuchung
willEirliche, haltlofe Spefulation. So in Werkers Buch.
Nach jener Auflarung fiber den , Heeresweg” fangt Werker
an ju rechnen. Cr 3aplt die Choralftrophen der Pafjion, rech=
net dabei wiederholt das BWerhdltnis 2: 1 heraus. Im Borbei:
gehen eigt er fich al8 Fibn Fonftruicrender und vereinfachender
Hiftorifer (S. 5): ,,flber die Oper war aus dem Uccentus:
gefang des Priefters das Regitativ geworden”. Im Borbei:
geben verfest er, eine Stelle der Badhbiographie verfennend,
Spitta eine Obrfeige. Wenn namlich Spitta &S. 464 feines
erften Bachbandes {chried: ,Das Deut{ch der lutherifchen Bibel
war fiir das gefchmeidige Resitativ ju feft gefigt und wuchtig,
fchien auch wobl wegen feines ehrwirdigen Inbalts mit dem
fliichtigen Sprechgefang nicht vereinbar”, fo wollte er damit,
wie aus dem Sufammenbang Elar heroorgebt, nicht die Meinung
Bachs, fondern den Gedanfengang wiedergeben, der iiberhaupt
dagu gefiibrt hatte, aud) Bibelworte in madrigalijches Resitativ
umgudichten.  Werfer aber Hohnt Spitta, indem er an die
Paffionsevangeliftenrejitative Bachs evinnert: S Diefer feinfiih:
lige, gewiffenhafte Mann habe da yeinfach einmal ein {chlechtes
Gedachtnis gehabt’. Das Satyrpiel folgt allerdings Diefer
Probe Werkerfcher Juverlaffigleit und Vornehmbeit auf dem
Jufe. MWerker faprt fort: ,Cinem Mufifer wadre ein joldhes
Ubel nicht sugeftofien; der erlebt mebr und Eatalogifiert weniger”.
MWerfer ,erlebt” weiter, indem er die madrigalijchen Resiz
tatioe und Urien 3ablt — ,Patalogifiert” ware zuviel gefagt.
Dabei werden Chore und Arien, da fie ja Ddiefelbe Fertform
haben, in einen Topf geworfen. Daf das Duett mit Chor
,So ift mein Jefus nun gefangen” und der mit Diefem von
Badh 3u einer tonalen Cinpeit (Nr. 33) sujammengefchlofjene
Chor ,Sind Blige, find Donner” als ywei Nummern gerechnet
werden, midyte noch eher hingehen als Ddie Merfwiirdigleit, daf
der Eingangsfap der Vaffion in Werfers Rechnung doppelt
38blt, einmal alg Chor und ein gweites Mal als Choral, und
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daf ferner Das begleitete Rezitativ mit Chor ,Nun ift der Herr
sur Rub gebracht” (Nr. 77), weil der Bortrag des Rezitativg
auf vier Gingelffimmen verteilt ift, viermal ge3ablt wird, ob-
wobl Bach durdy den eingefiigten Chor , Mein Jefu, gute Nacht”
die geiftige und mufifalifche Cinbeit des Stiicfes noch unter:
ftrich, In Werfers Rechnung aber darf der Mufifer Bach natiir-
lich nicht hineinveden. Werfer fertigt ibn Fury ab: ,Die Nummer
77 alg eine angujeben verbietet fich, weil wir (ndmlich Herr
Werker) immer nach Stimmen der Solomadrigaliften und Chor:
madrigaliften ge3ablt baben”. Der Unteil des Chores wird
ubrigens von Werfer unterfchlagen, fonft hatte er das Stic
ja fir funf nebmen miffen. Die Frucht der Finftlichen Divi-
fionserempel genieft Werker algbald in dem Yusruf: ,16 mal
Choraljangergruppen, 32 mal madrigalijche Sanger. Wieder
Gleichgewicht, 121 Da fommt ju aller Merbrolirdigheit noch
ein Wunder: das BVerhaltnis 1:2 = Gleichgewicht! Weldh
ein Stabilifierungstinfiler, diefer MWerfer! Die Regierungen
Des aus Der Balance geratenen Curopa follten fich diefe Kraft
sunuBe machen.

Borlaufig aber ,erlebt” Werfer noch den Reft der Matthdus-
pajfion. Jegt Fommt der Vibeltert an die Reihe, Wahrhaftig
findet er da wiecder das ,Gleichgewicht” 1:2 heraus: Jefus
fpricht 22 mal in direfter Rede, die andern Bibelperjonen 44 mal.
Dieje 44 aber hat etwas gany Bejonderes in fich: die Botfhaft
der Frau des Pontius Pilatus: ,Habe du nichts zu fchaffen
mit diefem Gerechten, ich habe beute viel erlitten im Traume
um feinetwegen”. Bad) legt diefe Bot|chaft einer Soloftimme
in den Mund, offenbar weil er fie nicht als juriictliegende Rede
auffaft, die er ftets bem Gvangeliften I&ft, fondern weil fie
thm durch Ddie Botin, die diefe Worte vor Pilatus berichtet,
sur gegenwartigen wird — ein 3eugnis dafiir, wie lebhaft Bach
den dramatijchen Charafter der Matthauspaffion empfand und
wie folgerichtig er ihn in feiner Kompofition durdhfiihrte. Wohin
aber gerat hier Werfer, weil er lebendige Jujammenbhinge nicht
Fennt und fich an tote Sablen Elammerts ,Hier, wo eine Frau
auftaudht, verfagen Walther, Schirl, Theile, Sebaftiani — ja
jogar unfer Heiliger! Alle flihren Pilati Weib perfonlich und
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in divefter Rede ein. Daf Bach aus Liebe jur biftorifchen
Berfehlung unlogijch gehandelt haben Eonnte, ift ausge{chloffen;
baf er aber dartuiber hinweggefehen Habe, ift ebenfo unmaoglich;
e8 muf aljo ein Geftalterwille dabinter verborgen liegen . . .
Jur diejenigen, die Bachs Pedesfuniiftiicke Fennen, wird diefe
Angelegenbeit bald Flar: 22 maliges Crflingen der Stimme Jefu
fordert 44 maliges Crflingen der Stimmen Dder anbderen Bibel=
perfonen. Aus SLiebe jur Sablenfymmetrie Hat der Geftalter
Bady uber den bibeltreuen Lutberaner gefiegt” (S. 10), Noch
einmal (S, 50) fommt Werfer auf diefen Fall jurick — es
gebort 3u feiner Technif, die unverfrorenften feiner Konfiruf:
tionen dem SLefer mebr al8 einmal vorzufegen, natirlich alg
glatte Behauptungen; doppelt oder Ddreifacdh gendabt halt doch
oielleicht beffer: ,Daff der rchiteftonifer Bach ftarfer war als
Der Lutheraner, haben wir bei dem Falle ,Vilati Weib* erfannt,
Da haben wir gefehen, daf der Meifter aus Liebe jur Jabhlen=
fymmetrie fPrupellos an feinem Fert mobdelte’. Kein Wort
davon bhalt Stich! Werfer unterftellt hier Bach fEeupellos fein
cigenes Berfahren. Weiter: ,So entftand der Gegenjas von
22 maliger Jefusrede und 44 maligem perfonlichen Eingreifen
anderer Bibelgeftalten; 81 mal fingt der Evangelift — o web,
Here. Werker, 81mal, warum um aller guten Geifter willen
nicht 88?2 MWo bleibt das ,Gleichgewicht” 1:2? Uber ein
Werfer laft fich nicht verbliffen. Cine beroifche Gefte: 22 4
44 1 81: ,Das ift 147 = 7><7>< 3, allerhand ,heilige’
3ablen!” Und die Lage ift werferijch gerettet.

Unter Umftanden wird aber fogar das ,Gleichgemwicht” felbft
gegen dDie Tucke des Vachfchen Objeftes errungen. Das jeigt
die 3ahlung der im vorbergehenden NResitativ motivijch vorbe:
reiteten Urien, Werfer findet unter den 18 Arien 9 vorberei:
tete, alfo wieders 2:1, Uber er nberfieht 3. B., daf audh die
Arie ,Mache dich, mein Herge, rein” (Nr. 75) motivifch aus
dem vorbergehenden Regitativ ,Am Abend, da es Fibhle ward”
herauswddft, viel offenbarer fogar alé manche der von Werker
berangesogenen Arien aus dem ihren, Welche befreiende, reiz
nigende Wirfung, wenn jene abfteigende Tery d' ¢’ b (5 4 3),
die Das Reyitativ befchliefit, ja uberhaupt der Keim deffen gangen
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JInftrumentalteils ift, dag Urienthema, in die Durlage erhoben:
" es’" d’ (b 43), erdffnet und aus ihr die Melodie dann bis
sur neuen Tonifa b’ emporfteigt!

Auf die gefennzeichnete Weife errechnet fich Werfer {chlief-
lich einen ,Bauplan” der Pajjion. Der Lefer feines Budhs
ftebt fich sulest vor einer Jeichnung, welche den errechneten
jpmmetrifchen Aufbau der beiden Paffionsteile beftechend dar-
ftellt, TWerfer hat Sorge dafir getragen, daf die Symmetrie
durch febr dide Linien Jo augenfallig wird, daf man fiber die
jonftigen CigentumlichEeiten des Planes, etwa das viermalige
Borfommen der Nr. 77, leicht binwegfieht.

Nun ware der Yugenblic gefommen, die Probe aufs Crpe:
riment ju madyen, um die Unterfuchung wenigftens nachtrdg-
lich nodh auf feften Fuf su ftellen. Werfer hat diefe Gefabr
aber jdhon fribzeitig (S. 22) bejchworen. Dort beifit es: ,Wir
find bier bel einem bejonbderen Punft angelangt: Wie verhalt
fich die TertarchitefroniE jum poetifchen und erzihlenden Stoff
und Jnbalt des grofen epifchen Gedichts? Uber Werker biegt
diefe verniinftige Frage fofort um: ,MWie gruppiert fie (die
ArchiteFtonik) das feelifche Clement?” Das heifit: das feelijche
Element ift doch nur die Magd der Mathematif; vom Recht,
das8 mit ihm geboren iff, ift gar nicht die Rede; die YProbe
aufs Crperiment wird jofort umgebogen in eine Probe auf die
Untertanigbeit Des Seelifchen unter die Diftatur des mathema=
tijchen Crperiments. Man darf fich fiiglich nicht wundern, wenn
nun Dder bisher {chon nicht einwandfreie Crperimentator voll:
ends jum Jongleur wird.

Nach Werfers fommetrijchem Bauplan fegt fich der erfte
Zeil der Pafjion aus finf viergliedrigen Gruppen jujammen.
An zwei Stellen trennen die Gruppengrengen begleitetes Re-
sitatio und Arie, die gemeinbin eng jujammengehdren, dem
Sinne wie der Mufit nadh. Ja jogar das Rezitativ ,O Schmers,
bier jittert das gequalte Hers” und der Choral ,MWas ift die
Urjach aller joldyer Plagen?’, die von Bach ineinander verwo=
ben {ind su einer mufifalifchen Cinbeit, werden von Werkers
dickem Strich getrennt. Seben wir 3u, wie fich Werker im
erften diefer Falle aus der Schlinge ju jonglieren verjucht: ,Im
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erften Teile endet mit Nr. 9, Du lieber Heiland du' die erfte
Gruppe. Die gweite beginnt mit der Altarie Nr. 10 ,Buf
und Reu Enirfcht Das Sundenbery entywei’, namlich [und nun
Fommt der Trick:] ob Des BVerraters Tat” — obwobl erft das
folgende Resitativ davon beginnt: ,Da ging bin der Swolfen
ciner’, So auf Seite 22, Seite 28 fommt Werker — ich
erwdbhnte diefe Technif bereits — wieder hierauf suriicf: ,Aus
ber Urchiteftonit Des Matthauspafjionstertes wijfen wir, daf
pas Rejitatio Nr. 9 und feine Arie Nr. 10 je einem verfchie:
denen Formgliede angehdren. Nr. 9 fteht in der Bethanien:
gruppe, Nr. 10 fest mit ,Buff und Reu® ein, die ,das Sinden-
bery entgwei Enirfchen’. Das sielt auf Judas, den Berrater ...
Bauplan und feelifcher Gebalt decfen fich wie immer bei Bach.”
Sogar nod) ein drittes Mal bearbeitet Werker feine Lefer in
diefer Angelegenbeit, auf Seite 40: ,Die Arie Nr. 10 gehort
dem Judasbezivf an, ibr RNesitativ dem Bethanienbereich, Der
Bauplangedankfe fiel sufammen mit dem poetifchen. Hier fei
Rresfchmars danfend (!) gedacht, der die Nabt im Bauplan
swifchen Avie 10 und Rezitativ 9 geahnt hat”, Werfer muf
freilich felber zugeben: ,SKresichmar judhte eine Crflarung fir
Bufs und Reu im Bethanienbereiche” (Fubrer durd) den Kongert=
faal 1,1, &, 88). MWenn er dann fortfabrt: ,Daf er fie nicht
fand, lag daran, daff er ein Nummernwerk in der Paffion fab,
feinen Bau mit Eunftooliftem Grundrif’, o ift das eine Unter-
ftellung ad majorem Werkeri gloriam, Rerfers frampfhafte
Bemithungen um diefe von ihm errechnete Nabt {ind allerdings
leicht erflarlich, Denn Bach felbft fpricht Hier allzudeutlich gegen
ibn: die Arie ift die durch das Accompagnato vorbereitete Ber=
innerlichung des Vethanienvorgangs durch den Horer, der im
SHerzen die Pafjion felbft als Jufdhauer miterlebt — es ift gar
nicht notig, erft die allegorifche Tochter ion herbeizurufen, LWie
bas Eoftliche Waffer des Weibes, fo fliefen die Tranen des mit=
erlebenden Chriften auf Jefu Haupt — fo lbertragt das Resiz
tatio den biblijdyen Borgang auf den betrachtenden Glaubigen.
Und nun, in der Urie, tritt das Aufere suric und der innere
Beweggrund, der treibende Affeft in den Vordergrund: Buf
und Reu, Hier haben wir ein Mufterbeifpiel firr den Ideen:
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aufbau, feelijch genommen: Nach=innen-Bau Dder Bach|dhen
Pajfionsfzenen: ein Inficdhgehen, der Weg vom gefchichtlichen
evangelifchen Borgang 3u deffen fpmbolijcher, das ift vor allem
auch gegenwartiger Bedeutung fitr Das innere Leben der Pajfions:
horer. Die Arie, Dasd Hery der Bethanienfzene, von diefer Siene
abtrennen, beifit alfo, nicht nur diefe Urie grundlich miBoer-
fteben, fondern tiberhaupt die Art, wie Bach die Vaffion erlebt
und geftaltet,

Die befprochenen Falle dirrften tiber Grundlage, BVerfabren
und Ergebnis der Werfer|chen Paffionsanalyfe genligende Klar-
beit gegeben baben. Nur fei nodh) einiges zum Bilde Ddes
»Mufifers” MWerfers beigebracht. Deffen ganzer Ingrimm gegen
die unmathematijch mufizierende Natur {pricht aus dem Urteil:
Jobann Theile lieBe in feiner Pajfion ,zum Resitativgefang
anbaltend wei BViolen quinquilieren wie tollgerwordene Buch=
finfen im "Holden Mat” (S, 47), Wenn Werfer Bachs Choral
pRerlich tut mich verlangen” ,weit rhythmifcher” findet alg
2as Haflerfche Urbild ,Mein Gmuth ift mir verwirret” (S, 15),
obwobl die biegfame, rhythmijdh mannigfaltigere Form Haf-
lers dort in ein gleichfdrmigeres Maf eingefpannt und nur
die Unterfeilung mannigfaltiger ift, fo erfennt man in diefem
Urteil Werfers die eingangs erwdabnte Neigung, das Taftma:
Bige, die Schwerpuntte tiber die bewegende Kraft ju ftellen.
Cben Ddiefer MNeigung entfpringen die Taftftviche, die Werker
den Badh|dhen Abendmahl=EinfeBungsworten aufywingt (S.48),
— jeder Diefer Striche ein Keulenjchlag gegen die weitgefchwun:
gene Melodie BVachs. Mit dem bier eingefiigten Dank an
Hang Joadyim Mofer, der Ddiefe Stelle in folcher Weife ge:
jungen batte, diirfte es dbnlich ftehen wie mit jenem Dank
an Krep{dhmar. Der Sanger Mofer ift viel ju mufifalifch,
um werferijch ju fingen. Bliebe vor allem noch ju fagen,
daff die Hier und da eingefireuten Kleinanalyfen wiederum von
jener Art find, die Urnold Schering bet der Bejprechung des erfien
Werferfchen Bachbandes im vorigen Jahrbuch fdhon gefenn:
seichnet bat.

Die legten drei der Analpfe folgenden Kapitel find mit
wenigen Worten ausreichend charabterifiert. Unter dem verbeiz
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Bungsvollen Titel ,Bachs Methode” werden dem Lefer auf
anderthalb Seiten (1) die Werkerfchen , Bauplane” der Jobhannis:
und der Lufaspaffion vorgejest. In dem Kapitel ,Mittel und
Faum” wird Badhs fchon bei Spitta wortlich 3u lefender
,Rurker iedodh bochitnothiger Entwurff einer wobl beftallten
SRirchen Mufic’ nochmals abgedruckt und werkferifch Fommen=
tiert; ferner werden die Orgelverhaltniffe der Leipziger Thomas=
Firche 3u Bachs Jeit befprochen — Ddabei {ind gange Sagfolgen
nabegu wortlich aus Spitta abgefdhrieben (vgl. vor allem Wer-
fer &. 66, vorlehter Abjas, 3eile 3—10 mit Spitta 11, S, 114,
Reile 1—9!). Unbdere Spittajche Stellen hat Werfer lediglich
vom Organiftenftandpunft aus umfdyrieben, nicht obne dem
eben noch geplimderten Gewahrsmann ,Unfenntnis in Mufitan:
tenangelegenbeiten” unbd ,Bermefjenbeit” vorjumwerfen. Etwas
wejentlich Neues fommt fonft nicht Heraus. Im Gegenteil:
Werber uibernimmt hierbei Spittas Annahme der Inftandjesung
Des Ruckpofitivg im Jabhre 1730, die Bernhard Friedrich Richter
im Bach=Jabhrbuch 1908 (S. 52f.) ald Jvrtum erwiefen bat.
Den Bejhluf macht ,Der Yuffubrungsplan”,  Hier geht
Werfer grimdlich fehl, wenn er aus der uffibrungspraris
der liturgijchen Choralpaffion, 3. B. der Stellung der Sanger
am Ultar, Schliffe 3iebt auf die Uuffubhrungspraris der ora:
torifchen Vajfion Bachs. Daf Bach 3. B. den Evangeliften
nicht an den Wltar ftellte, geht fchon darvaus beroor, daf fich
fein Goangeliftenpart in der Chorftimme des Tenors befindet.
Nach alledem ift auch die beigeflgte Auffithrungstabelle gu be-
werten.  Die fonderbar umftandliche Urt, jede Cingelftimme,
jedes Snftrument in jedem Falle flr fich aufzufiibren, obwobhl
gerade der Wechiel beftimmter Gruppen den Stil des Werkes
Fenngeichnet, fiellt dem Lefer nochmals den Atomiften Werkfer
in Reinfultur vor Augen.

Gewif find in Werfers Buch auch Ideen und Beobachtungen
enthalten, die ywar nidht vollig neu, doch fur fich genommen
wertooll find und fruchtbar fein Fonnten. Aber fie verlieren
ibre befte Kraft in der fataftrophalen Utmofphare diefes Buches.

Dafi die Badhiche Matthduspaffion in jedem ibrer Teile
wie al8 Ganges ein wohlgegliedertes Kunftwerk ift, ift auch uns
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cine Gewifbheit. Diefer Gewifbeit, die bigher freilich mebhr nur
CEmpfindungs- als Verftandesjache war, die aber neuerdings
durch den Nachweis des woblgegliederten Au fbaus anderer, in
gewiffer Weife vermandter grofer Mufifwerfe verftarft wurde,
auch durch den unmittelbaren Nachiveis der Pajfionsarchitebtur
cine fefte Grundlage 3u geben, ift ein erftrebenswertes und aud
in mancher Begiehung febr wohl erreichbares Jiel. Da aber Wer-
fer, befangen in feiner mathematijch-atomiftijchen Anjchauung,
fich an Ddiefer Aufgabe verfucht, ift das Ergebnis nur ein Jer:
fallsproduft,

Die unfentimentale, unromantifche Art, Mufif ju empfin:
den, bat in Der vom 19, Jabhrhundert fich abiwendenden Gegens=
wart immer mehr Boden gewonnen und hat ficherlich Jubunfis-
wert, Bid ju blutlofer mathematifcher Ubftraftion getrieben,
wie bei Werfer, verliert fie aber den ujammenbang mit der
lebendigen Mufif, ift nur Cricheinung eines Yebensjerfalls.

Auch Werfer vertritt, was die Auffibrungspraris der Mat=
thauspafjion betrifft, die von anbderen fchon verfodhtene Forde:
rung, das in Den Naum bhinein Fomponierte Mufifroerf Ddes
Barockseitalters von der raumlich nivellierenden AUuffafjung des
19. Sahrhunderts ju befreien, es wieder in feiner raumlichen
Mannigfaltigleit erlingen ju laffen. Uber er bleibt auch bier=
bei am ﬁ[ufser[id)ﬁen baften und verfallt aud) Hierbei wieder
" in baltlofe Konftruftionen. 3udem fordert die Vefinnung auf
cine innerlichere mufifalifch-raumliche Mannigfaltigleit eine
erhohte Kraft der mufifalijchen Phantafie, des yufammenfafjen=
den Horens — dag Gegenteil des Werkerjchen Serfallghorens.

Cndlich entfpricht Werfers Abriicken von dem Maffenchor-
betrieb, dag Cintreten fiir die Eleine Bachijche Bejesung der neuen
Seitfiromung, die fchon feit Jabhren 3. B. von der Monftre:Or=
chefterei u einem Kammerftil hintreibt!). Dennoch aber ware
das Crgebnis, in Werferfdher Art erftrebt, ctwas Unbadhijches,
Leblofes. Denn nicht Der Verzicht auf die Wirkung durd) aus:
gebreitete GuBere Macht allein fubrt jum Jiel, fondern erft der
MWiedergewinn einer angefpannten, gefammelten, inneren Kraft,

1) Bal, hiersu Bad:-Saktbudy 1920, S, 7.
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weldye allein ju etner vollftromenden Bewegung befahigt, die
von etner Note jur andern, von einem Eingelfas eines grofen
Werkfes jum andern tragt und dadurch alles Cingelne jur Melo-
die und jsum grofen Gangen jujammenjchlieft. Von dem
Wiedergewinn foldher tragender innerer Kraft hangt beute febr
viel ab, nicht allein das nachfte Schickfal der Bachichen Mufik.
Werker aber fahrt nur davon weg in die Jrre, die vertrauens:
jelig su ihm Fommen. Das fpricht jeiner ,Matthauspafjion”
Dag leste Urteil,



