Badh und dag Symbol,

2. Stubdie.
Das , Jigiielide” und , Metaphorifde”.
Von Prof. Dr. Urnold Sdhering (BVerlin).

Im Bady=Jabrbuch 1925 wurde der Verfudh gemacdht, Badhs
eigentiimliches Verbalten jum Symbolbegriff an der Hand einer
befonderen Crjcheinung, der Symbolif feiner vofalen Kanonarbeit,
su erbellen. Dabei ergab {ich die Tatfade, daf Badys Symbolif
felten cine einfache ift, fondern ihre Wucht und berseugungsftirte
aus verjchiedenen, gleichjam iibereinandergelagerten geiftigen Kraft=
feldern ju siehen pflegt. Nicht tmmer lief fich dabei das Symbolifche
jcharf vom Metapborifchen (Uneigentlichen, Bildlichen) trennen. Was
das Symbolifche im Grofen, das ift das Metaphorijche im Kleinen:
eine Ausdructsieife, die neben dem Nabeliegenden, Gegebenen noch
ein Fernes, nicht Gegebenes mit dagu erfaBt. Wber wdbrend wiv
von Symbolif nur dort {predhen, wo eine wirtlich umfaijende, gange
Teile des Kunftwerfs begreifende Sinndeutung vorliegt, fiihrt uns
die mufifalijche Metaphorif als Lebre von den ,verbliimten Yus:
driicfungen” in das Kleingetricbe der Ausdruckselemente im Ton:
werf. Und nidyt nur dies. Sie bringt uns in unmittelbare Nachbar-
fchaft sur Rbetorif und Poetif, der faft alle ihre Begriffsbeftimmungen
entftammen, und ndtigt uns, das Band swifden beiden und der Mufit
fo eng als moglich anzugiehen.

BVon der Bachfunde find die hier in Frage fommenden Crichei:
nungen bisher rvein empirifd) gefammelt und gedeutet worden?).
Wefen und Cigenart der mufifalifhen ,Sprade’ Vadhs wurden
Dabei als gegeben bingenommen, obne daB gefragt wurde, aus
welcher befonderen Geiftigleit fie ihre Beftandteile berleitet. Daf
aber Biersu eine Crganyung moglich und geboten ift, foll n den

1) Am eingehendften in den Werfen von A, Shweiger und A Pirvo.
Copyright 1929 by Breitkopf & Hirtel, Leipzig.
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folgenden 3eilen ausgefiibrt werden.  Denn obwobl ¢s fidh bei
den unendlich mannigfaltigen Ausdructselementend er Bachfchen
Tonfprache um fauter individuell beftimmte und cinmalige Aus:
ftrablungen der fo gearteten Schispferperfonlichfeit bandelt, find fic
doch famtlidy in einem ecigentiimlichen Denfnftem des gangen Ieit-
alters vermurgelt, deffen Bloflegung nodh mandye Anftrengung er:
fordern wird.

Cs ift das Schictfal der Mufif und mag mit dem ihr von
Wagner gleichnishaft jugefprodyenen ,weiblichen” Charakter in Ver-
bindung gebracht werden, daf fie grifere, entwickeltere Fovmen nicht
aus fich felbft bervorsutreiben vermag. Sie bedarf einer Stiise
vom uBermufifalifdhen hHer, und die BVer{chiedenbeit der Ieitalter
und ibhrer Stile leitet fich eingig davon ab, daf — bewuft oder
unberwufit — diefes AuFermufifalifche cinmal in diefer, einmal in
jener Region des Geiftigen gefudht und gefunden wurde. Fiir dic
Ausbildung der Formen und Avten der curopiifchen Vofalmufif
fommt als ecine diefer auBermufifalifchen Stiiken die ars oratoria
in Betracht. Wie ftart fie im eingelnen mit den ihr von den Alten
gegebenen NRegeln und Gefesen ing Gebiet des Mufifalifchen ein-
gegriffen bat, das ift bis jest noch wenig unterfucht. Nur das
wiffen wir, daf diefer Cinfluf feit dem Humanismus fretig im
Wadhfen geblicben ift?) und im 17. Jabrhundert ju folcher Bedeutung
tam, daf cin VWofalfomponift obne jurcichende Kenntnis in der
Kunft und StlfHE der Nede nicht denfbar war. Die Jabrehnte
von 1600—1740 bedeuten den Hibhepunkt diefer aufiteigenden Linic.
Cs ergibt fich Dabei die cbenfo merfiviirdige wie uncrflirliche Tat:
fadbe, dafy — bei aller Hochadhtung vor der damaligen weltlichen
und Kangelberedjamfeit — die hochften rbetorifchen Leiftungen in
diefer 3eit tatfidchlich von Mufifern, nicht von wirklichen Nednern
vollbradht worden {ind, an ibrer Spise Schiis und Bach, und man
darf wobl fagen, daf gerade Jobann Schaftian es mit den griften
Nednern aller Ieiten bat aufnehmen Eonnen.

1) Das fiiv das fpite Mittelalter mafaebende Hauptwerf, Quintiliansd
Institutiones oratoriae, erfdhien 1470 jum erften Male im Druc und wurde
big 1500 in weiteren adyt Ausgaben verbreitet. Vgl Toh. Wolfs Wergeichnis
der mufifalifhen Infunabeln in , BVerdffentlidungen der Mufif:Bibliothef Paul
Hirfdy” 1, 1922, S. 65 ff.
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Rbetorif und Poetif waren indes damals nodh nicht getrennt.
Begriffe der einen fluteten in das Gebiet der anderen tiber, fo daf
Dichter wie Chriftian Weife und Gottfched gleichermweife als Lebrer
der Poetif wie der Rbetorif auftreten Fonnten. Spricht man daher
von einer mufifalifdhen , Rbetorif” Badhs, o {hlieht man dabei
von felbft feine mufifalifche ,Voetif” mit ein.

Jn otelfadher Weife batte der Rationalismus die Grundfdse der
ars oratoria und poetica fiir die KRompofitionslehre fruchtbar gemacht
und den Mufifern gewiffe Kunfigriffe der rbetorifchen Vraris emp:=
foblen. Das Befte aus diefem Teile der Kompofitionslebre fdheint
allerdings niemals gedruckt, fondern durch miindliche Untermweifung
von Lehrer auf Schiiler iibertragen worden ju fein, wibrend dic
Jntelligenten unter den Heranmwachienden, obne je in die Lage ju
fommen den Quintilian felbft aufsufchlagen, fich Feblendes auto-
didaftifeh, ndmlich aus fleifiger Beobachtung an Rednern (etwa
Predigern) angeeignet haben werdent). BVach hat von alledem ge-
wuBt und e, wie fich bundertfach nachweifen lifit, getren befolgt?).
Denn immer wieder muf heroorgehoben werden, daff das Schaffen
des Barodmufifers nicht durdh romantifhen Stimmungsraufch ge-
fpeift wurde, fondern feine Smpulfe von rationalen Gegebenbeiten
empfing, und daf die Grife Bachs im Gegenfass 3u Kleineren nur
darauf berubt, daf ibm die Gabe verlichen war, das Nationale
jedesmal in einen {rrationalen Sufammenbang 3u ftellen?).

Das Folgende befchriinft fich auf ywei Teilausichnitte des bier
in Frage fommenden Gebiets: auf die Verwendung der ,Figuren”
und der ,Tropen’ in Vacdhys Vofalmufif. Spradhliche Stillebre

1) ilber die mit Hilfe der thetorifdien loci topici juftandefommende ars
inveniendi bei Den Mufifern habe idh in cinem Auffas im Tahrbudy der Mufit:
bibliothef Peters 1925 gefprodhen. Fiir dag 17. Jahrhundert ift die neuerdings
gebrudt vorgelegte Kompofitionslefre von Chr. Bernhard lehrreidh (, Die Kom:
pofitionslehre Heinvid) Schiifiend in der Faffung feines Schiilers Chriftoph Bern:
bard”, heraudgegeben von F. M. Miiller-Blattau, Leipzig 1926).

2) 3 bebalte mir vor, bei anderer Gelegenkeit iiber die Geltung der in
der Haffijdhen Theorie der Beredfambeit fo widitigen Sedyszahl der Abfdnitte
in Bad)d Vofal: und Inftrumentalmufif ju Handeln. Ebenfo bleibt die GFrage
juriidgeftellt, in weldem Umfang das fpradlidh-deflamatorifche Clement die Ge:
ftaltung feiner Motive und Themen becinflufit hat.

3) Bgl. Bad-Sabhrbudy 1925, S. 49.
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und Poetif pflegen, obne daff es in WirklichEeit immer durchfiibr-
bar wire, beide Gruppen ju trennen. Dienen die poetifchen ,Figuren”
lediglich sur Steigerung von Kraft, Anfdhaulichfeit und Lebendig-
feit des Yusdrudts, fo die ,Tropen” jur Vertiefung des Gefagten
purdh das Hineintragen neuer Vorftellungen, vor allem des Gleichnis-
baften. Diefer Unterfchicd gilt auch fiir die Mufit. Dody liegen
bier, da Die Mufif Begriffliches nur auf Ummwegen andeuten Fann,
dafiir aber die Miglichleit hat, swet oder mebr Ausdrudsziige gleich-
seitig ju geben, die Verbiltniffe {dhwicriger als in der fprachlichen
Poetif.

Sdhon im 16, Jabrbundert bildete die Lebhre von den mufi-
falifchen Figuren (als Seitenftiict su den poetifchen) ein befonderes
RKapitel der Musica poetica und ift von alteren Schriftftellern mebr-
fach dargeftellt worden?). Doch unterblich die Bildung eines cigent:
lichen, logifch fo Elar durchgebildeten Syftems, wie es die Dichter
befafen. Sowobl n der (meift griechifchen) Begeichnung wie in
der Auslegung der eingelnen Figuren berefdht Unficherheit. Fiir die
3eit Bacdhs Fommen vor allem die auf Gottfdhed juriickgehenden
Ausfiibrungen Job. dolph Scheibes im ,Critifchen Mufifus”, 75.
und 76. Stiict, und Joh. Matthejons Bemerfungen im , Vollfom:
menen Capellmeifter” (S. 110, 148, 2421.) in Betracht. Gany Flav
driicen audh fie fich nicht aus.

Sadlich muff unterfchieden werden gwifchen blofen ibertra-
gungen der fprachlich-rhetorifchen Figuren ing Mufitalifdye und rein
mufifalifchen Figuren. An {pradhlich rhetorifchen Figuren gab es
swel Arten, die grammatifalifchen (Kolon, Puntt, Frage, Aus-
wf, Imperativ, Verfchweigung [Verbeifung], Einfchaltung, Unter:
brechung ufw.) und die rhetorifdhen Sinnfiguren (Gegenfas,
Steigerung, Antniipfung, Wiederholung, verftirfte Wiederholung
ufw.). €8 it felbftverftandlich, daf jeder BVofalfomponift, dem
es auf unmittelbare Berftandlichfeit des Tertes anfommt, die

1) Bgl. meine Ubhandlung dariiber im Kirdenmufifalifden Jahrbud) 1908,
A8 ergiebige dltere Quelle wive den dort genannten nody Joadim Burmeifterd
Hypomnematum musicae poeticae, Noftod 1599, jujufiigen. Eine erfdydpfende
Darftellung der Lehre, die feit dem Auffommen der Monodie erhihte Bedeutung
gewann, fehlt nody und miifite fiic die drei in Frage Fommenden Linder Jtalien,
Deutfchland, Franfreidh) gefondert durdhgefiihrt werden.
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grammatifalifdhen Figuren mufifalifch fo getreu und deutlich wieder-
sugeben fich bemiiben wird als nur miglich, und daff er fich dabei
gewifjer gar nicht oder wenig verinderlicher tonfigiirlicher Wendungen
bedienen wird. JIm Gebrauch folcher figiirlichen Formeln fteht Bach
nun nidyt ifoliert, fondern mitten in feiner 3eit. Wie er fiir dag
Kolon einen MNebenz, fiiv den Punft einen Hauptihluf, fiir die
Srage etwa eine phrogifche Wendung gebraucht?), wie er Ausrufe
wie ,Siche”, ,Wabrlich” oder ein fpannendes ,denn”, ,nimlich”,
paber” von der Umgebung abbebt, wie er durch eine Apofiopefe
(Ver{cheigung) vom Bericht sur diveften Rede iiberleitet2), etwa bei:
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wie er ein Afyndeton (Wortunverbundenbeit) wie ,Lafit ihn, baltet,
bindet nicht!” bebandelt, wie er einen Sa aus dem Schluf des
vorbergehenden entwicfelt (Anadiplosis)?), wie er Sageinfdhaltungen,
Haupt= und Nebenfase beachtet, das ift befannt genug, ihm aber
nicht eigentiimlich. Denn bier handelt e fich meift um blofe Um:
feung fpradlicher Cigenbeiten ins Mufifalifche: aus der gefprochenen
Rede wird eine ibr nachgebildete ,Klangrede” (Matthefon).
Anders fchon bei den rhetorifchen Sinnfiguren, die {ich nicht
auf Stellung und Betonung der Worte und Fufere Sagform be:
steben, fondern die BVerhiltnifle und Berbindungen der ausgefprochenen
Gedanfen felbft betreffen. Einige der wichtigften find: Wiederholung
(repetitio), Verftirfung (paronomasia), Steigerung (climax, gra-

!) Bum figiirlidyen Ausdrud der Frage bei Bady fiehe den Beitrag von P, Mies
im Bad:-Fabhrbud) 1920.

) Uudy die abjieigenden Quarten an den NResitativfdliiffen gehdren jur
Gruppe der grammatifdien Figuren; man wird fie jur Elipfe (Uuslaffung) su
sidblen haben, da in der Singftimme die ShHlufwendung ausgelaffen und in
die Begleitung verlegt ift. Swei Schulbeifpicle fiir diefe immethin feltene Figur
fteen in der Kantate ,Mun fomm der Heiden Heiland” I (BG 16, 16; Taft
13/14 der Sopranarie ,Offne didh*) und in der Kantate »Crfreute Seit” (20,
633 lepter Taft der Altarie vor dem da Capo, ,Grab — beftellt),

3) €twa in ,Es ift vollbradit’, Nr. 58 der Sobannes-Paffion.
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datio), Gegenfaf (antithesis), Nachdruc (emphasis), Verfeung
(hyperbaton), Wiederfehr (epistrophe). Cine rbhetorifdhe ,Steige:
rung” liegt 3. B. vor bei Herders ,Eine fchsne Menfdyenfeele finden
ift Gewinn, ein fchsnerer Gewinn ift fie exhalten, und der fhvnft’ und
fchwerfte, fie, die {chon verloven war, ju retten”, eine ,Antithefe” in
Goethes , s bildet ein Talent fich in der Stille, fidh ein Charafter in
dem Strom der Welt#, eine , Hyperbel# (Ilbertreibung) in Hamer:
lings , Mein Hery ift heif, es tonnt’ ein Doldh drin fchmelzen”. Da
diec Mufif indeffen nicht mit logifchen 0. h. unfinnlichen Begriffs-
verbindungen arbeiten fann, fondern alles in die finnliche Sphiire
QAnfdhauung) riicken muf, derart alfo, daf fie 3 B. einen Kom=
parativy nicht an {ich, fondern nur dadurch ausdriicken Fann, daf
fie Das dynamifche Wefen der Steigerung fdhlechthin wiedergibt,
fo bediirfen die meiften dicfer rhetorifchen Sinnfiguren einer ent:
fprechenden Umdeutung ins Mufifalifdye. Die oben genannten Fach=
ausdriicfe werden vom Mufifer nicht auf Jprachliche, fondern auf
,mufifalifche Gedanfen” oder Gedanfenfomplere besogen, und ibhre
Berwirklichung vollzieht fich durdy Mittel der mufitalifchen Technik.
Gine Antithefe Fann 3. B. durdy) EntgegenfeBung eines Hoben und
cines tiefen Motivs oder jweier unterfchiedener Themen gefdheben,
eine Cmpbafis durch Wiederholen einer Wendung auf anderer Ton=
ftufe, eine Gradatio durcdh) Sequenybildung oder Variierung, eine Hy-
perbel durch offenfichtliche dynamifche oder figurative fbertreibung
ufw. Selbft Sronie und Cuphemismus fonnen, wenn die Umitinde
dem entgegenfommen, vom Mufifer wiedergegeben mwerden?).

Fiiv die Handhabung diefer Dinge hatte fidy, namentlich in
der Arienfompofition, ju Bachs Ieit eine gewifie Konvention feft:
gefest, deven JFirbung in den eingelnen Lindern verfchicden war.
G fdheint, dafy in Deut{chland das Gefiibl dafiir am ausgeprigteften
wurde, unmittelbar beeinflufit vielleicht durdy die poetifchen Reformen
oes Martin Opis und feiner Schule. Denn mit der Steigerung
der figiitlichen Redeweife durcdh ibn und feine Nachfolger lauft

1) Gin Beifpiel fiir die Jronie bei Bad) ift das von Judas hervorgefiofene
,®egriifiet feift du, Nabbi!”, fiiv den Cuphemidmusd (Sepung cined Guten fiir
etwas Gefiirdytetes oder Unftdfiges) die Untwort Chrifti “Mein Freund, warum
bift du fommen?” Sn beiden Fillen unterftreicht die Mufif die thetorifhe Sinn:
figur felbftindig, d. h. mit cigenen Mitteln.
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— bet Hammerjchmidt und Schiif beginnend — eine Steigerung
der mufifalifchen Figurvenlehre pavallel. Wenn Jobann Adolph
Scheibe in einer viel angefochtenen Stelle feines ,Critifchen Mufi-
fus”1) Bach cine gewiffe Schwiilftigleit und ilberladenbeit mit
Manieren vormwicft und ihn mit dem Dichter , Herrn von Lobenftein
vergleicht, fo ftecEt darin infofern ein Korn Wabrbeit, als tatfachlich
Bach das rhetorifch-figiirliche Clement und die Bildlichfeit in dbn-
licher Weife auf die Spige getricben jeigt wie das mutatis mu-
tandis bei Lobenjtein und feiner Gruppe der Fall ift. Der tiefe
Unterfdhied war nur, daf Bach mit diefen Figuren und Bildern
fein geiftlofes Wiirfelfpiel trieb, fondern ibnen heifen Lebensodem
einsubauchen vermodhte. Man fonnte fie, um Wirfung ju erveichen,
allerdings {dhematifch anwenden, denn der SwecE der Lebre berubte
gerade darin, ein allgemeines Rezept fiiv Fluge, wirfungsoolle Tert-
ausdeutung ju vermitteln. Bach wird bei dem Intereffe, das er
lebenslang allem entgegenbrachte, was ju feiner Kunft gebiorte,
mit diefer Materie friih befannt geworden fein. AlS angehender Kom:
ponift fonnte er ibr ebenfoviel Anregungen entnebmen wie ein Pre=
diger, mit deflen Oration feine Sonntagsfantate wetteifern follte.
b er den griechifchen Namen viel Gewicht beigelegt und die ab-
weichenden  Deutungen der Schriftiteller beachtet bat, mag be-
sroeifelt werden?), nicht aber, daff ev der Sache felbft Nachdenfen ge-
widmet bat; denn fie gebdrte nun einmal in den hheren Kompofitions:
unteveicht und riibrte an die tiefften Sufammenbinge von Sprache
und Mufif.  Cinmal erfaft und bis ju Cnde gedacht, lebte das
Wefen der Sadye, von allem Schulmifigen befreit, in ibm weiter.
Cs gibt feinen zweiten unter den 3eitgenoffen, der das Funftoollz
thetorifche Clement in feinen Werfen gu folcher Hibe gefteigert bat,
1) 1745, 6. Stiid, S. 62.

) Un den Shluf feiner Ubhandlung von den Figuren fest Matthefon
(Bollf. Kapelmeifter, S. 243) den fiir ihn fehr bejeihnenden Paragraphen :
»Biele werden hiebey denden, wir haben dergleichen Dinge und Figuren nun
fdhon fo lange angebradht, ohne ju wiffen, wie fie heiffen oder wad fie bedeuten:
fonnen uné aud) forthin wol damit behelffen und die Nhetoric an den Ntagel
bingen Diefe fommen mir nod) licherlidher vor als der biirgerlidhe Edelmann
benm Molidre, dev vorher nidht gewufit Hatte, daf ¢8 ein Pronomen fey, wenn
et fagte: id), du, er; oder Daf e8 ein Imperatious gemwefen, da er ju feingm
SKnedte gefprodien: ,Komm Her!”
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forwobl in den rejitativifchen wie in Dden avienbaften und chorifchen
Gebilden. Anlage und Temperament gleichen in diefer Veyiehung
denen Luthers. Die ihm eigene, in jedem ugenblick aufs hvchite
gefpannte Kongentrationsfraft lief niemals einen geiftigen Leerlauf
ju und geftattete ibm, jtartfte Spannungen felbft auf Firgeften
Roum jufammenzudringen. Jene Sinnfiguren bedeuteten fiir ihn
feine ftarren Sdhemata, fondern danfbar angenommene technifche
Begriffe fiir etwas Lebendiges, fiir Energlequellen, die fich, vichtig
angewandt, ing Ungemefjene potengieven lafjen.

Cins Dder lehrreichffen Stiicke bierfiiv iff die Tenovavie ,Ach,
mein Sinn” aus der Johannes:-Paffion. Wollte man ihr mit dem
terminologifdhen Apparat der Figurenlehre analytijch su Leibe gebhen,
o wiirde man wobl nabesu alle Ausdriicke benusen miifjen, die
jemals fiir diefe Disiiplin erdacht worden find.

Aber damit ift nur die Hilfte deffen beviibrt, was bier in Frage
ftebt. Denn bedeutfamer noch als die Figuren find die Tropen.
Mit Tropus wird eine Wendung des Ausdrucks vom Gewdhnlichen
und Cigentlichen jum Bildlichen und Uneigentlichen begeichnet. Ins
Mufitalifche iiberfent, fiibrt diefe Crflirung su gwei nicht immer
identifdhen Cricheinungen. Scheibe (a. a. O. S. 642 ff.) verftebt
unter Tropen jene Auszierungen der Melodie, die diefe aus dem BVe:-
veiche alltaglicher, gewdhnlicher, platter Singart?) ins Lebendige,
Lebbafte, Nachdriickliche, Sinnreiche, auch wobl Crhabene riicken.
Das fann {ich fowohl auf ein eingiges Motiv wie auf grifere
melodifche Sufammenbinge begichen. Nachy Scheibe wiirden hier
ber nicht nur die vom Komponiften felbft vorgefchriebenen Ver-
sierungen, Melismen, Fiovituren, melodifchen Ausweitungen 3iblen,
fondern auch die vom BWortragenden eigenmichtig hingugebrachten.
Cbenfo alfo, wie der Dichter ftatt des einfachen ,Gott, erbarme
dich meines Schmerges” dag tropifch verbrimte ,Crbavme Ddich,
mein Gott, um meiner 3dbren willen” gebrauchte, fo feste der
Komponift ftatt des platten:

n_# X P > o ° —
U #n | P E——— Yo} o P ] I Famergys ==
e 11 I ] ) 2 1§y =y ® 7Y I L2 | [ | Y
b T [N L o ol J |l [ T [CRL 2 r -
[ | [Jseeess) 1 =E [ 170
d | T v

1) Gr gebraudt audy die Wendung ,aus dem Niedertridhtigen”,
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die ,verbliimte’ Wendung:
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Sdyeibe meint nun (S. 646), daB ,der Grund aller diejer un-
eigentlichen Stellungen der Noten oder des verbliihmten Yusdrucks
nichts anderes als die Metaphora der NRedner und der Dichter”
fel. Dem wird man nicht obne weiteres beiftimmen Fnnen. Denn
mit dem Begrifi Metapher (= lbertragung) ift von Natur aus immer
eine Wendung ins Bildliche, Uneigentliche verbunden, und ein foldyes
Fann wobl, braucht aber nicht mit jeder ,verbliimten Ausdriicung”
sufammengufallen. Bielleicht wiirde fiir derlei blofe Yusidhmiickungen
eines urfpriinglich Cinfachen beffer der Ausdruct ,Veviphrafe”
(= Umjdyreibung) ju gebrauchen fein, den es auch fiir einen Ddichte:
vijchen Tropus gibt, fo daf , Metapher” fiiv die wirklich bildlich,
gleichnishaft gemeinten Fille suviickgeftellt blicbe.

Metaphorijch im firengen Sinne wire demnadh jede mufifalifche
Wendung, die Bild- oder ALbildhaftigleit anftrebt oder vermittelt.
Wie dem Dichter erlaubt ift, von ,Traubenblut”, ,blaffem Neid4,
Lladender Sonne” ju fprechen?), fo vermag der Mufifer feinerfeits
Worten und Wortverbindungen anfchauliche BildlichEeit ju verleiben
und dadurch die Kraft des Yusdrucks ju erbdhen. Das Wefen
der Mufif bietet hierfiiv unbegrenste MoglichEeiten, doch haben nicht
alle 3eitalter davon gleidhen Gebrauch gemacht. In demjenigen
Job. Seb. Bachs, das im mufifalifchen Schaffen wie Geniefen
von einem hochgefteigerten Bediirfnis nady Efoterif getricben wurde,
das in den in der Mufif wirfenden Kriften etroas wie Leibnizfche
Monaden fah: Spiegelungen des Univerfums, und daber jede, auch
die geringfte Cridheinung mit irgendoelcher Symbolif belaftete, ge-
borte die mufifalifhe Metaphorif sum innerften Wefen der Mufif.
Man fann — wenigitens in Deutfchland — geradeju von einer
Sucht zur Metapher, oder, milder ausgedriickt, von einem meta:
pborifchen Gewiffen der Mufifer fprechen, einem Gewiffen, das
jeden Augenblick wach war, die geringften und entlegeniten Miglich-

1) Man fennt fubftantivifde, adjeftivifde, verbale Metaphern,
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feiten Dafiiv ans Yicht 3o, um den jchirfiten, finnfilligiten Aus-
druct vang und das {lberfeben eciner gecigneten Wendung als mora:
[ifche Niederlage empfunden bitte, Vraftifch tut fich hHier das Reidh
der unbegrensten Crfindungen in Imitation, Antniipfung, Um:
fehrung, in Singmanieren, Synfopen ujw. auf, alfo unterjchiedslos
Rbythmifches, Melodifches, Havmonijches, Kontrapunttijches.

flber welche Fiille dev Gefichte Badhs Seitalter bier verfiigte,
felbft geringe Talente eingefchloffen, ift befannt., Auf vier Arten
laffen fich, wie ich glaube, Bachs bildhafte Wendungen juriictfiibren:?)

1) Bevan{chaulichung eines unmittelbar gegenwirtigen Affets;
3 B. bei ,und weinte bitterlich”, ,fing an ju trauern”, feufzen,
freuen, quilen ufw.

2) Uffettbetonte Worte oder Wendungen:

.t' o Tr‘ T 3 £ £
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@ S lt v 3 10, 219.)
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(auch durch barmonifche und thythmijche Wirkungen.)
3) Nadybildung von Bewegungsz, Suftands: oder Dajeins:
formen:
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wi: den fie ju-riifz-fe  und fie-len ju %o den.
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1) Betont fei, daf e8 fidh nur um ,Wendungen”, d. h. einmalig auftre:
tende Cridheinungen, nidhit um gange Perioden oder Siife handelt,
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4. Onomatopdie (Schallnachahmung):

Sterbeglocken, Jerreifien des Borhangs im Tempel, AnElopfen
(Mun Formm der Heiden Heiland), Kriiben des Habng, Jza Schreien
ves Cfels (in , Pbibus und Pan¥) ufw.

Die 3abl der Cingelfille ift fo groB und ibr Auffinden fo leicht,
Daf fich weiteres Cingeben eriibrigt.

Solche Cricheinungen unterchiedslos sur Tonmalerel ju rechnen,
ift ireefiibrend und falfeh. Das Weinen und Trauern des Petrus
(=Cvangeliften) fann ebenforenig daju gerechnet werden wie etwa
die ywei Noten auf ,zuriice” (unter Nr. 3) obder die 3eichenbervegung
Des Kreuses bei ,danfete’. Denn der Jwect gebt bier nidht, mwie
es bei wirlicher Tonmalerel und auch bei der Onomatopidie der
Sall ijt, auf mufifalijche Objettivierung des Bildes, fondern auf
Sntenfivierung des Ausdrucks, den eine gewiffe Bildfraft nur unter-
ftiigt.  Kiinftler wie Telemann oder Matthefon freilich, bei denen
die Grengen des feinen Gefchmacks etwas reiter geftectt waren,
geben iiber Bady vielfadh hinaus und vergeffen fich. Shre Meta-
pbern find nicht felten auforinglich und berrfchen — Dda fie doch

Bad):Jahroud) 1928. 9
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dienen follten — wie bei Lobenftein und Hoffmannswaldau. Bad)
pflegte Feine metaphorifche Wendung niedergufdyreiben, die fich nicht
villig in den die betreffende Stelle durchflutenden Empfindungs:
ftrom einfchalten (Gft. Das ift piychologifch oft nicdht leicht u
erfliiven.  BVielleicht war Ddiefer Drang zur Bildhaftigkeit, Ddiefes
Metamophorifchieinmiiffen eineArt Reflerberwegung des {chpfe=
vifhen Bavocfgehirns, alfo ein hald Unbewuftes, Umwvilltiicliches,
das vom Begriff ,Ausdruct’ oder ,Geftaltung” iiberbaupt nicht
su trennen war. Bei der Kongeption trat cheinbar das Bildbafte
fraft eines wunbderbaren pipchijchen Mechanismus mit derfelben
automatifchen Selbftoerftindlichfeit ins Leben, wie irgendeine an-
dere im taglichen Leben wiederfehrende RNeflerbewegung. Die er=
ftaunfiche Ginbeit und Widerfpruchsiofigheit in Badhs Lonfprache
wiitden davin ihren Grund haben, daf Cingebung und Reflerion
fich tmumer in demfelben unveriinderten Gleichgewicht befanden.
Es liegt ein Elaffifches Mufter fiir jene ,eratte finnliche Phantafie”
vor, obne die nach Goethe die Kunft ebenforvenig dentbar ift wie
die Wiffenfchaft obne eraftes Denfen.

Ias wir bisher als metapborifchen Ausdruct begeichneten und
Blaffifigierten, betrifft nur eine einzige Gruppe der Tvopen. €3
gibt deren in Der Poetif aber nod) mebreve. Vergegenmwirtigen wir
uns einige davon.

Bergleichung (3. B. er Fimpfte wie ein LWwe; des Menfchen

Secle gleicht dem Waffer ufw.).

Metonymie (Umnennung, Naumensvertaufdhung, . B, Schwert
ftatt Krieg, Silberbaar ftatt Greifenalter, Lorbeer fiir Rubm
[Symbolverbiltnis)).

Synefdodye (Mitverfteben, 3. B. das Befondere ftatt des Al
gemeinen: Welle fiir Meer, Dach fiir Haus [pars pro toto];
Cingelnes ftatt BVielheit: Freibeit liebt das Tier der IWiifte;
beftimmte 3abl fiir die unbeftimmte: O daf ich taufend
3ungen bitte).

Profopopdie (Vermenfchlichung, 3. B. die Erde diirfiet).

Hier liegt der Fall nicht fo einfach ie bei der Metapber. Bet
diefen tropifchen Ausdriicken werden zwei verchiedene Vorftellungen
unmittelbar nacheinander verfniipft, und jwar durd) ein gewiffes
Begriffsverhiltnis (Raum:, Jeitz, Stoffz, Kaufalz, Symbolverhaltnis).
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Jn die Mufif find fie nicdht obne weiteres iibertragbar deshalb,
weil die Mufif aus fich felbft ein folches Begriffsverbiltnis nicht
berftellen fann. €8 ift jwar miglidh, das ,Kimpfen” aus;u-
driicen, ebenjo gleich darauf — etwa durch Briillmotive — den
Wwen, mit dem Dder Kampfende verglichen wird; aber eine Ber-
bindlichfeit fiir den Hiver, beides aufeinander ju begichen, befteht
nicht.  Immer niamlich driickt Mufif das Pofitive, im Augenblict
Gegenmwirtige aus; fie fennt fein Vorber und Nachber, Pein Weil
und Desbalb. C€s gibt cine befannte Stelle bei Bady, wo diefe
Naturgegebenbeit der Mufif aufer adht gelafien ift, jene Stelle im
evften Regitativ der Kantate ,Mein Gott, wie lang” (BEG 32, 86),
wo bei den Worten , Der Tviinen Maf wird ftets voll eingefcentet,
der Freuden Weiu gebricht” iiber ,FJreuden” ein in Jweiundorei:
Bigfteln fich auffchwingendes Melisma gefesst ift. Es wird damit
alfo ein Pofitives ausgedriict, wibrend der Sap gerade das Fehlen
der Jreuden, cinen Mangel, alfo etwas Negatives, meint. Ber=
teidiger dev Stelle Eonnten fich auf die poetifche Figur des Ory-
morons (3ufammenftellung widerfprechender Begriffe, 3. V. bittre
Sreude, {chmerslicher Genufy, erquickender Verdruf) berufen, doch
ifit sweifelbaft, ob BVach bhievan gedacht hat?).

Dennody find tropifche Ausdrudsweifen wie die eben genannten
mufifalijch miglich, dann ndmlich, wenn das die beiden Vorftel-
lungen verfniipfende Begriffsverhiltnis durch den Tert felbft oder
durd) einen anderen Umftand angedeutet wird. Wenn ju der Ieile
»Mein Wandel auf der Welt ift einer Schiffabhrt gleich” der Kreuy=
ftabfantate im Baf eine auf: und niedermogende Figur erfcheint,
jo ift das mufifalifhe Gleichnis obne weiteres verftindlidy; das
su BVergleichende (Wandel) driickt der Tert, das als Gleichnis Die:
nende (Schiffabrt, ihrem Bewegungscharafter nach) driickt die Mufif
aus. Das tertium comparationis liegt im anfchaulichen ,Auf
und ieder”. Beim Dichter der Matthius-Paffion beifit es , Wie-
wobl mein Hery in Trdnen {hwimmt”,  Als Sinnfigur ift diefe
eile eine Hyperbel (Mbertreibung), die als Tropen eine Synefdoche
(Rery fiir Jcb) und eine Metapber (in Tvdinen fdhoimmen) ein-

1) Midye gang fo auffallig wickt die Gleitfigur in dem Sage ,Daf mein Fup
nidt mige gleiten” in der Engelaric von , € erhub fid) ein Streit”, BG 2, 282),

9%
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feplieit. Bach bat fiir diefe Dichtung swei Ausdrudssiige iiber
dem Generalbaf disponiert: 1. die Singftimme, die in Wehmut
tiber Jefu Abfchied nachdenft, 2. das Oboenduett. Beide Iiige
laufen unabbingig voneinander dabin. Wibrend die Singftimme
nichts anderes tut als ibren perfonlichen Affeft Fundyugeben, bringen
die Oboen metapborifde (und gwar elegifhe) Wellenfiguren, . b.
fie deuten das ,Schwimmen” (in Trinen) an. €3 {ind demnach
tatfachlich in der Mufif swei Vorftellungen verfniipft rorden:
Klage der Webhmut und ,Schwimmen?. Beide werden aber fofort
und gwangsweife aufeinander begogen, weil fie gleichseitiq erfcheinen
und der Tert durch die poetifche Metapber auf , Trdnenflut” pin-
weift. Das Gange muff jur mufifalijchen Metonymie gerechnet
werden; denn wie man dichterifch den optifchen Cindruck , Silber-
baar” fiiv Greifenalter einfesst, fo (aft Bady einen afuftiich-dyna=
mifchen Cindrucf durch die Sboeuﬁqurcn mit ihrem Wellenbild:

tonbildlich fiir Wehmuts = ober ABY cbubs\d)merg, eintreten. Das Hyper-
bolifche der poetifchen Sinnfigur ift dabei nicht nur geblichen, fondern
durch die unmittelbar anfchauliche BildlichEeit des , Wogens” nody er-
beblich verftirft worden. €8 handelt fich, wenn man demgeradesu Un=
gebeuerlichen, das im Metapborijchen diefer Stelle liet, bis ins Tieffte
nachdentt, um ein gany ftarfes Stiickt barocken Ausdrucksiwefens. Aber
man bemertt jugleich, wie grofie Innigfeit Bach in diefe bildlichen
Siguren gelegt und fie gegen den Schluf bin fogar fymbolifch ver-
wendet hat: mit der wachfenden triftlichen Stimmung, in die fich die
Singftimme bineinfingt, verfiegt allmablich auch der Trdnenfluf.

Cine anbdere Firbung des Tropifchen bat das riofo ,Am
Abend, da es Ffiihle ward’ der Matthius-Paffion, Was uns bhier
allein inteveffiert, ift die Werkniipfung der Inftrumentalpartie mit
dem Tert. Aus einem blofen, vagen Gefiib! fiir , Abendftimmung”
ift auch diefes Stiick nicht entftanden, fondern geht auf eine rational
faBbare DBildvorftellung juviick, die, wie gewdbnlich in foldyen
Sallen, in der Phantafie wie ein ins Waffer geworfener Stein im
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Mittelpunft des Gangen beharrte, aber fofort und immer von
neuem fongentrifche Kreife feelifcher Bewegung um fidh jog. Auf
Grund der vom gangen 17. Jabrbundert tremolo genannten 3itter:
beregung der erften BVioline lege ich diefe Sechzebntel als Andeu:
tung des Sdufelns der Bliitter aus, in Ddie der Fiible Wbendwind
fabrt. Bach wiblte aus dem Gefamtbegriff ,Abend” eine begeich-
nende, infolge ihres dynamifchen Charafters der Mufif jugdingliche
Sonderer|dheinung, von der im Lert felbft nicht die Rede ift. Cr
gebraucht mithin den Tropus der Synefdodhe: unter dem Fliiftern
der Blitter (ald einem Teil der Gefamterfcheinung ,Abend”) ver:
ftehen wir das Ganze, den Wbend felbft, mit. Dap bei Roman:
tifern wie Mendelsjobn oder Schumann die Kongeption fidh unter
gans andern VorausjeBungen volljogen bitte, leuchtet ein.

Cin groBer Teil der von der mufifalifhen Poetif diefer Ieit
gewiblten Bilder gebt auf Metonymie und Synefdodye juriick.
LVon dem auszudriicenden Gegenftand oder Begriff wird entweder
eine Teilerfcheinung oder eine, die ju hm in naber und anfchau-
licher Vermandtichaft fteht, abgefondert und jur Vertvetung benust.
Spiirfinn, Findungsfraft und Phantafievorftellung der Mufifer in
Bachs Jeitalter grengen hier oft ans Crftaunliche und miiffen den
gleidhen Cigenfchaften der Didhter als ebenbiirtig, d. b. als felb:
ftiandige 3eugniffe {dhopferifcher poetifcher Begabung sur Seite ge=
ftellt werden. Sebr oft find fiir ein und denfelben Vegriff meb-
rere folcher vertretenden Bilder gefunden worden. So fann fiir
»Sblaf” eintreten das Tonbild des Rubens oder Liegens (aus:
gebaltener Ton), das Tonbild des gleichmapigen Atmens (,Jefus
jblaft?, Ne. 81), das TLonbild des Gewiegtwerdens (,Schlafe,
mein Lebfter”, ,So {dhlafen unfre Siinden ein?); fiir Gefangen:
fein fann der ftodende Gang des Gefangenen (Borfpiel ju ,So
ift mein Jefus nun gefangen), aber aud) das 3erven an der Fefjel
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eintreten.  Fiiv Schiffabrt erfcheint eine Wellenfigur, fiir Schlange
oder Drachen ein Sidywinden, fiir Tragen die Figur des fdywan:
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fenden, gebiicften Gebens, fiir Sweifel oder Berwirrung eine un-
ficdhere, fchierige Modulation, fiir Engel ein Schroeben, fiir Taube
ein Flattern, fiiv Fleben ein die Worte teilendes Seufsen, fiir Siinde
{chleichende Chromatif obder ein fcharfer Tritonusfehritt, fiir Tod ein
Crldfchen des Tongugs oder cine erfchrecend eintretende Difjonan,
fiir Grab eine in die Tiefe fallende Sigur, fiir ,alle” oder ,tau-
fend” plgliche Anbiufung von Sedyyebnteln uj. Hier rivalifierte
die , Scharflinnigleit” der Mufiferpoeten mit den Wortdichtern.
Denn was {ind diefe mufifalifchen Bilder anders als tongerwordene
Parallelen su dem Schnee der Pinde, den Korallenlippen, Heryens:
winden, Yiebesflammen und andern mebr oder weniger gemwagten
Gleichniffen der barocken Dicdhterfchulen? Auch hier seichnet fich
Bach nicht grundfaslich oder der Quantitiit nach vor andern 3eit:
genoffen aus, fondern durdh die ungebeucre Bielfeitigleit und bei-
ipielslofe Schirfe des Blicks, was juweilen o weit gebt, daf er
fogar innerbalb ein und desfelben Stiicks Das gleiche Wort oder den
gleichen Ausdruct mit yrei, drei verfchiedenen Bildern oder Metaphern
wiedergibt1).

Cine Fiille von bildBraftigen Cinfillen wird ferner aus den
»begleitenden Umftinden” — concomitantia textus, wie Heinichen
fie nennt®) — hergeleitet. Nicht immer ift das Motivy dazu o
Elar wie in dem das Geifieln fehildernden Ariofo , Crbarm es Gott”,
b greife das Gegenfliict |, Ach Golgatha” Heraus. Hier laufen
nicht gwei, fondern drei Ausdructssiige cinander parallel, juerft der
fpontane Affeftausdruct des Alts, dann das Oboenduett und fehlicR=
lich die Pigzifatobegleitung des Bioloncells. Am Sufie des Kreuyes,
fo bat man fidh das Augenblicsbild vorguftellen, ftebt eine mit-
fiiblende Seele, die, feelifch villig gebrochen vom Anblick des G-
Freugigten, ibrem tiefen IMitleid Augdruct gibt.  Diefe Seelen=
ftimmung ift im 3uge der Singftimme obllig erfchipft. Bady
batte fich bei einer gewdbhnlichen Sonntagstantate vielleicht mit
einem fchlichten Seccoresitativ begniigt.  In der Paffion, wo er
dem felbftgewiblten 3wang unterftand, jedem diefer madigalifchen

1) €twa das ,Flehen” durdy Figuren ded Hinderingend und des NMicber-
fallens; vgl. audy die doppelte Auslegung von ,fdiien” in Kantate N, £9
(BG 201, 183) (Bad-Jahrbudy 1925, S. 50).

2).Der Gencralbaf, 1728, S. 41.
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Ariosfos cine Inftrumentalbegleitung mitsugeben, war er aud) bier
sur Auffindung eines dicfe Begleitung beftimmenden geiftigen Motivs
angewiefen. MNabeliegend wire gerefen, die faffungslofen Golgatha=
fchreie durch affeftoerftirfende Begleitfiguren entfprechend su unter:
malen. Das tut er nicht, fondern [Eft fidh von den ,begleitenden
Umftinden” infpivicren. 2Was er unter diefen fich auswiblte, ift
hichit Beseidhnend fiir feine rounderbare Cinfiiblungsgabe. In Dder
Totenftille der fchwiilen Stunde vernimmt die Flagende Stimme
unten am Kreus nur yweierleiz die geprefiten, Feuchenden Atemsiige
des Sterbenden und das matte Vochen feines Herzens (ihm ,foll
Grd’ und Luft entjogen werden”). Jene verfraute er den tiefen
Oboen, diefes den BVioloncellen (pizzicato) am, und s entftand
cin TonftiicE von unechdrter vifiondrer BildFraft.

Ehenfalls drei Ausdructsziige bivgt das ,O Schmers, bier jittert
bas qequilte Hery”: die affefrdurchflutete Rede des Singers, das
Bild des Iitterns in den Biffen, die Holsbliferfiguren, die als Be-
aleitfymbol der fchmerslichen Mitbewegung des Singers ju geltert
haben1). Ferner der Sas ,So ift mein Sefus nun gefangen”,
wo (wie fdhon im Cinleitungschor, fpater in ,Sebet Sefus bat
die Hand¥, und in ,Cilt, ibr angefochtnen Seelen” der Johannes:
Paffion) iiber die fymbolifale BildEraft des mufifalifhen Ausdrucks
hinaus jur realen Bildlichfeit — Cingreifen eines sweiten gleichjam
nur indiveft beteiligten Chors — fortgefdhritten yoird.

An foldyen ,Affebtontrapuntten”, die fich mit ,Symbolfontraz
punften”?) u iiberaus sufammengefesten Gebilden vereinen fonnen,
bat die fpefulative Kiinftlernatur Sebaftians ftets befonderen Ge:
fallen gefunden. Nur fo weit war das finnliche Clement Des
Klangs in allen feinen Offenbarungsformen ihm etwas wert, als
¢s Gefaf fiiv chwas Geiftiges fein oder werden fonnte. Dies [CRE
ftige giebt cr entroeder unmittelbar aus den dev Mufif immanenten
Gefeen  (reine Anfchauung), oder s wird ihm von aufien ju=
getragen (vermittelte Anjchauung).

1) Daf fie fid tatfidlidh auf den Affeft ded Singenden besiehen, nidyt
auf den [eidenden Heiland, ergibt jidh aus den Sdluftaften, wo bei den Worten
wie gerne” die Blifer die Singmotive beftatigend aufnehmen. Diefe Wenbdung
bliche im andern Falle unerflirlidy.

2) Bad:-Jahrbud) 1925, S. 58,
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Als eine Vermittlerin diefer sweiten vt miiffen rir unbedingt
Rbetorif und Poetif im Sinne der Dichter anfehen. Wir wiirden aber ibre
tatfachliche Bedeutung nicht nur fiir Bach, {ondern fiir das gange
Jeitalter unterfchitien, wollten wir das Bebdiirfnis der Anlehnung
an fie als Schwiche und ibre Funftion als blogen Kriickendienft
auslegen.  Hier bandelt ¢s fich, wie wir gefeben Baben, nicht um
cinen ,Behelf”, fondern um eine Grundtatfadye der mufifalifchen
Geiftigeit des Varod, um ctwas, was {hictfalbaft mit feiner
gangen Auffafjung von Mufif verbunden war und nicht unwefent:
lich yur Grfe feiner Leiffungen mit beigetragen bat.

Bom Standpuntt diefer Crfenntnis aus verliert Vh. Spittas
befannter Berfudy (I, 406), Badh gegen Berddchtigungen als ,Ton-
maler” oder gar Programmufifer in Schuss ju nehmen, jede Not-
wendigeit.  Das gefchab damals (vor 1880) ficherlich mit unter
dem Druct eines durdh die Mufif der Neudeutichen veranlaften
dfthetifchen Borurteils gegen Programmufif und Tommalerel iiber-
baupt. Dennody Fonnen wir ein Teilchen jenes unbebaglichen Ge-
fiihls, das Spitta batte, auch beute noch nachempfinden.  Denn
nicht immer will ¢s uns gelingen — denfen wir etwa an das cben
befprochene Beifpiel ,Achy Golgatha!” —, den neben dem {pontan
vorgebrachten Affeftausdruck cinbergebenden plaftifchen Bildeindruck
beim Hiven derart dauernd ins Bewufitfein su erbeben, daff aus
beiden Appergeptionen ein einbeitlicher, ungeftirter Gefamteindeuct
entfteht. Auch fcheinen uns manche Bilder teils ju entlegen, teils
nicht mebr anveizend genug, um lebhaft auf fic — al8 befonderes
dfthetifches Wertobjelt — reagieren su Fonnen. Selbft wenn wir
um fie wiffen und die gedanfliche Grisfie ciner Metapher verftandes:
mifig erfaffen, lenft uns das reale mufifalijche Gefchehen nur ju
leicht von ibrer Weiterverfolgung ab. €8 verhilt fich abnlich, wie
mit dem Berarbeiten gehiufter Symbolvorftellungen, und ¢ ent-
ftebt Das unbehagliche Gefiihl, mebhr ju wiffen und ju abnen
als Berftand und Gefiibl gleichzeiti aufsunehmen vermigen.

Damit ift indeflen nicht gefagt, dafi die alte eit cbenfo emp=
fand. Die MiglichFeit, die Verbiltniffe anders . appersipieren,
lag fiir fie fchon dadurdh vor, dafi eine Jiille von Fremdheits:
momenten, die uns heute das Cindringen in Stil, Ausdruct, Forms=
fpradhe, Bilovorftellung, religisfe Symbolif ujw. erfchveren, damals
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wegficl; ferner, dafi die Wrt des ubdrens, ich michte geradesu
fagen: die Vipdhotechnif des Jubbrens, wenn nicht alles triigt, einc
einfadhere, von MNebengedanfen unbefdhertere gewefen ift als bHeute.
Bachs und feiner 3eitgenofjen Mufif wiirde ficherlich anders ge-
worden fein, wenn fie nidht einen Jubirerfreis hitten vorausiesen
diirfen, der mit den Clementen Ddiefer geiftigen Seichenfprache ver:
traut und in deren Deutung hinlinglich geiibt war. Wir Menfdhen
der Gegenwart miifjen, um dies ju erreichen, den umftindlichen
Apparat der Wifjenfchaft ju Hilfe nebmen, von dem wir im BVor:
aus wiffen, daf er niemals dasfelbe leiften fann wic die lebendige
Bildungsiphire felbft, in der einer aufroddhit. Dies betrifft auch
_ dic Frage nach dem ,Figiirlidhen” und , Metaphorifdyen” bei Badh,
die in diefen 3eilen fliichtiy angefchnitten wurde. Sie bedarf, um
nacdy allen Seiten gefldrt dajufteben, durchaus ciner Crirterung
auf breitefter Grundlage und unter Cinbesichung der bedeutenderen
Nebenminner Badhys und miifite ergdngt werden durdh eine Unter-
fudyung der jweiten Frage: wann und unter weldyen Cinfluffen
diefe eigentiimliche Metaphorif und Symbolif der it Bachs im
Laufe des 18, Jabrhunderts einer neuen Geiftigheit yum Opfer fiel.
Selbft wenn der Cinfluf der Crfenntnis dicfer Dinge auf den
Genuf feiner Meiftermerfe gering angefdhlagen werden follte, bleibt
die Tatfache ihres Vorbandenfeins alg hiftorifches Faftum beftehen.



