3. &. Bads LautenFompojitionen.

BVon Hans Neemann (Berlin).

Seit fajt 100 Sabhren haben die Lautenfompofitionen J. &. Bachs
Des Dfferen die Deffen Kopfe befhdftigt, und bei dem fpdrlichen
Wiffen darum ging der Streit der Meinungen meiftens nach der pers
fonlichen Cinftellung sur Laute fiberbaupt um Anerfennung obder
Ablehnung der fraglichen Kompofitionen. Die nadhffebenden AYuig=
fithrungen follen die Frage nach der Cehtheit der Werke fiir die Laute
nun von neuen Gefichtspuntten aus behandeln, die fich aus meiner
fangen Vefchiftigung mit den Bachchen Kompofitionen ergaben.
Sehliefilich bat auch die erftmalige originalgetreue Darbietung von
cingelmen Lautentiicfen Bachs auf dem Kieler Bachfeft 1930 menigz
ftens fiir eine Weile die Lautenfrage wicder in den BVordergrund
gertictt1).

Berfchiedene neue Crfenniniffe ergaben fich mir ywangslaufig
aug dem Spiel der alten Originallaute und (auf Grund fpesieller
Lautenmufifforfchungen) aus einer umfaffenden Senntnis der einz
fchlagigen Lautenliteratur und der lauteniftifchen Praris iiberhaupt.
Die neuen Gefichtspuntte werden fich im eingelnen bei dem Cin=
geben auf die Kompofitionen felber seigen, fie verdienen jundchit
einmal sufammengefafit su werden.

Grofie Bedeutung Fommt der Frage nach der Spielbarfeit zu,
insbefondere bei der E-dur-Suite, da gerade bei einem Inftrument
wie er Laute die fchiierige Upplifatur von vornberein fiir die Kon=
seption, Sapweife und Saganlage mafigebend und ju beriictz
fichtigen ift. Cbenfo ift felbftverftindlich, daf ein Komponift, der

1) Su beridhtigen ift der Fretum von Dr. Heuf im Badyfeftbudy 1930, daf
bie Stiife nady Brugerds Transpofition und Bearbeitung auf Dder heutigen
Laute gefpiclt worden find. Sie wurden vielmehr von mir auf der 24:{aitigen
Theorben-Laute in der authentifhen d:mol-Stimmung und nady eigener Tabu:
latur-Ausgabe vorgetragen.
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fiir die Caute {chrieb, mit der Upplifatur und den Uusfiihrungs:
miglichEeiten geniigend vertraut fein, alfo felber etwas vom Spiel
diefes Infiruments verftehen mufite. 2Wo ibm eigene, wenn auch
noch fo fparliche Spielpraris abging, offenbart fich dies fogleich
in mandhen UngefchicElichEeiten des Sages und der Cinrichtung fiir
Das JInftrument.

Gine wenig befannte Tatfache ift, daf die Lautenliteratur von
etwa 1650 bis 1800 {o gut wie gar Feine ,Vearbeitungen”, viel=
mebr nur Originalfompofitionen fennt?). Weiterbin entbebrt aud)
die Unficht, Daf Lautenfompofitionen immer in Tabulatur gefest
fein miiffen, ibrer Vegriindung. Wobl find uns faft alle alten
Lautenfompofitionen in Tabulatur iiberliefert, und die Tabulatur
ftellt fich gerade fiir Die Laute als die gegebene Notationsart dar,
weil durch fie der Lautenfap fiir den Spieler einfacher und fiber=
fichtlicher wird als durch Notenfchrift. Durch die Tabulatur wird,
sumal jeder Ton auf drei verfchiedenen ,Chdren” erflingen fann,
die Yage eines feden Tomes und UFfordes auf Dden verfchiedenen
Chdren und damit in den verfchiedenen Grifflagen gang sweifels:
fret Dargeftellt. Nun war aber fiir einen perfeften Lauteniften und
profunden Mufifer (Damals wie Heute) die Tabulatur feine rveine
L, Oriff“fhrift mebr, fondern der routinierte Spieler hatte bei jedem
Griff fofort die genaue Tonvorftellung, wertete alfo beim Spiel
augenblicElich die Tabulaturseichen in ein Noten= oder Klangbild um.
Auch waren frither die profeffionellen Lauteniften wobl imftande,
nur nach Noten ju fpielen (man denfe an das Generalbafipiel),
und von dem berfihmten Lauteniften Silv. Leop. LWeif berichtet
€. G. Baron, daf er nicht allein nach Noten vom Blatt weg fpielte,
fondern fogar Biolinfongerte fofort in lautenmdfige Tonftice um=
jugeftalten verftand. Letlich haben wobl die meiften Somponijien
fiir Caute, die faft immer felber Lauteniften von Profeffion waren,

1) Mic find an Bearbeitungen lediglicdh befannt: Tanzfitie aus Opern von
Qully, von dem frans. Lauteniften Gharles Mouton fir die Laute eingeridhtet,
und eingelne auf die Laute fibertragene Gefangsftiide ausd Opern und Operetten
von Orlandini, Hafle und Hiller (Generalbafi-Ausfesungen!). Die deutide Praris
fannte Feine Bearbeitungen von Snftrumentalwerfen fiiv die Laute; die mir
auferdem befannten Variationen ded Lauteniften B. F. Hagen diber ein Thema
von Wivaldi und die ded Lautenifien Scheidler iiber ein Thema von Mojart
find durdhaus alsd Originalfompofitionen anzufehen.
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ihre Werfe sundadhjt in Notenfchrift ju Vapier gebracht und erft
darnach ,tabuliert”’. Cinmal in Tabulatur gefest, waren die Noten=
originale iberfliif{tg und mogen deshalb verfchollen fein. Jch Fenne
aber einige Handichriften des 18. Jahrhunderts, die eingelne Stiicke
in Notenfchrift auf ywet Spftemen (Jo wie Bach auch fchrieh) und
an anderer Stelle auch die Tabulatur bringenl). Damit {cheint der
Nachweis erbracht, Daf es nebenfachlich ift, ob ein LWerf in Noten=
febrift oder Lautentabulatur iiberliefert ijt.

Cine oft aufgeworfene Frage ift die: hat Bach felber die Laute
aefpielt? Pph. Spitta berichtet in feiner Vachbiographie, daf Badh
eine Laute befaf. Vermwiefen fei dDazu auf die ausgeseichneten Yus-
fithrungen son Wilhelm Tappert?), denen ich midh im wefentlichen
anfchliefen Fann. Tappert fchrieb gegeniiber Spitta: ,Cr war
Lautenift, er gab fogar Untervicht im Lautenfpiel.” Sweifelsobhne
gebt dies allein {chon aus dem Beugnis Vadhs fiir feinen Schiiler
Jobh. Ludw. Krebs bervor, welches Spitta, Bitter und Tappert
anfithren. €8 it auch nicht einjufehen, weshalb Bach die Laute
nicht gefpielt und nichts fitr diefes Injtrument Fomponiert Haben
follte, da uns doch fogar von Jof. Hapdn drei Kammermufifiverfe
mit Laute erbalten {ind, die begeugen, daf auch er die Laute gefpielt
bat3). Bielleicht it Vadhs Spiel nicht o vollfommen gewefen,
al8 Daf er {ich im BVefanntenkreife hiatte hidren laffen, aber das mag
nicht verhindert Haben, daf er Untervicht im Lautefpiel gab und
feinen Schitlern dabei Wertvolles vermittelte. Die Laute ftand ju
fener 3eit durchaus nodh nicht auf dem Wusfterbeetat; fie rwar nodh

1) Sie finden fidh: a) in der Sammelmappe cined anonpmen Laureniften
in der UnivBibl. Roftod (Sig. Mus. Saec. XVIIL 65 b BI. 31), die Foh. Wolf
im Handbudy der Notationdfunde II nicht gany vidhtig ald Lautenbudy der
Marie Luife von Wiirttemberg verseidhnet, und b) im autographen Handfdyrifren:
band ded nady Cngland iibergefiedelten Leipjiger Lauteniften Nudolph Straube
im Brit. Muf. in London (Sig. Add. 31698)., Weiter wire hierju ju rechnen:
die 4. Sonate fiir Laute und BVioline (B-dur) von Fr. Wilh. Ruft (1795) und
Deflelben Fragment einer Sonate fitr Laute und Wiola in C:dur (Staatsbibl,
Berlin).

2) Seb. Badhd Kompofitionen fiiv die Laute (Sonderabdrud a. d. Nedenden
RKiinften, Berlin 1901) S. 2.

3) Vgl meinen Beitrag: Jofeph Hapdn und die Laute; Mufif im J;‘)aué
6. Sabrg, Heft 3, Wien 1927. Boppfe, Lo g €on b T {,( i oflEe
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immer das Ueblingsinftrument der 3eit und erfreute fich in hdchz
jten Kreifen der Wertfchagung und des eifrigen Spiels?).

Mit gutem Grunde darf man alfo als felbjtverftandlich anfehen,
daf Bach die Laute pielen Fonnte. Dies tritt noch mebr sutage, wenn
man die Kompofitionen auf ihre Sasweife unterfucht. Dabet erz
gibt fich namlich, wie wir im eingelnen unten fehen werden, daB
feine ficher verbitrgten Lautenfompofitionen und ebenjo die Lauten:
parte in der Jobannespaffion und der Trauerode alle febr gefchickt
und fliiffig {pielbar gefest {ind.

Bach hat der Laute befanntlich erft feit feinem frithen Leipziger
Wirfen befondere YufmerBjambeit gefchentt. Hier ftand ihm fein
Hoforchefter jur Verfiigung, in dem obnebin ein Lautenift af,
fondern er mufte fich gleichfam feine Privatfapelle aus den wenigen
Stadtpfeifern und feinen Schiilern jufammenitellen. Intereffant
ift in diefer Besiehung die Johannespafjion, die in der erfen Fafjung
(1723) ofne Lautenpart aufgefiibrt wurde, bei einer {pateren Auf:
fitbrung, aber in anderer Faffung, das Bapariofo ,Betrachte meine
Seel’” mit begleitender Laute erbielt2). 3u jener 3eit befaf Vach in
3. L Srebs, der von 1726 —1735 fein Schiiler war, einen Lauteniften,
fo Daff als wabricheinlich anjufehen ift, daf Krebs diefen Vart {iber=
nommen bat. Die Sapweife diefer BVegleitung ift fehr fliiffig®) und
die eines guten Spielers, der Komponift erweift {ich hier als febr
vertraut mit dem JInftrument.

Die Trauerode von 1727 verlangt befanntlich durdhweg gwe
Lauten, die Bach alfo in dem auch fonft reichen Orchejter fitr diefen
Fall jur Verfiigung ftanden. Ah. Schweiker bemerft in feiner

1) {lberfliiffig wurde die Laute erfi durd) den Siegedzug der Wiener Schule,
die den Basso continuo aufier Mode feite und damit den an den Hifen vor
allem im Generalbafi-Gnfemble wirfenden Lauteniften, die jugleidh Theorbiften
waren, den Bobden entjog. Daf die Laute wegen ibred (hidhjtens fiir Unfiinger)
umiftindliden Stimmens unbeliebt yourde, ift ein weit verbreiteted Mardyen, das
Lediglidhy der ,fracdblidhten Feder” Toh. Matthefons ju verdanfen ift.

2) €3 liegt indeflen seitlich audy die umgefehree Miglichfeit vor, da bereits
die Originalpattitur (an Ddiefer Stelle nidht mebr autograph) den Hinmweis
,Viole d’amour e Lieuto accomp.* enthilt; d. H.

3) Das gilt natfitlih nur fiiv die Laute in d-mol-Stimmung; auf Dder
feutigen Gitarrenlaute in gany anbderer Stimmung und damit vollig verdnderter
Griffweife muf dad Jnfirument einen Halbton tiefer geftimmt und der Sas
nacdh E-dur trandponiert werden, damit er iiberhaupt fpielbar ift.
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Bachbiographie (S, 587) iiber die Trauerode: ,Sehr intereffant ijt
die Tatfache, daf Der Meifter die Lauteniften, weil {ie einmal da
find, in den Stiicfen, wo fie Feine obligate Partie aussufiihren haben,
die Orchefterbiffe verftarfen (aft1). Man erfieht Hieraus, wie {ehr
e8 thm auf ein Flares Herausarbeiten der fundamentalen Tonfigur
anfam. Hatte er iiber die Mittel und den Plag verfiigt, fo wiirde
er audh in Den Kantaten wobhl des dfteren Lautenijten yur Ausfiih:-
rung des Continuos mit herangesogen haben.” Im allgemeinen
ift su fagen, dDaf noch bis nach der Mitte des 18. Jabrhunderts
die Laute oder Theorbe tm Generalbapenfemble vertreten war,
wenigftens bei den Hofordhejtern, die in der Megel eimen oder
mebrere Lautentften und Theorbiffen befchdftigten. Dasg blieb {o
lange, bis die Umgruppierung des Drchefters durdy die Stilwand=
lung der Wiener Schule allgemein volljogen war2). Infofern
fommt Schweisers Worten eine befondere BVedeutung zu.

Cs darf nicht iiberfehen werden, daf Vach in feiner Kdthener
Wirfungsperiode einen anderen Drcheferapparat sur Verfligung
batte. Die Inftrumenteninventare der ,Mufifalifchen Cammer”
in Kothen verseichnen su ver{chiedenen Malen 1 Laute und 2 Theor=
ben, dann wieder 2 Lauten und 1 Theorbe, rwobei beadhtlich iff, dDaf
dic meiften der verseichneten Inffrumente von Vach und feinem
flirftlichen Freund Leopold angefchafft worden {ind3). Selbftvers
ftandlich mup es erfdheinen, daff diefe Lauteninftrumente auch wirfz
lich Berwendung gefunden bhaben, fomit die einfchlagigen Badh=
{chen Sompofitionen der Kothener eit Dder berrfchenden Praris
ent{prechend die BVerwendung der Laute im Continuo vorausieen.
Jeblten swar in der Leipgiger eit BVachs sundchit fiindige Lautes
niften, fo (dft fich doch aus Bachs Schiilerfreis mit BVejtimmitheit

1) Ridytiger bhiefe e8 ,Generalbafparte”, da die Lauten nidht die Biffe
allein, fondern einen vollftimmigen Saf fpielten.

2) Man ift geneigt, der Laute und Theorbe ifren fiindigen Plak im
Ordefter-Continuo vornehmlich nur fiir dad 17. Jahrhundert einuriumen, €8
finden fidy jedoch ablreiche Beweife, daf nody im groften Teil ded 18. Fabhr:
hunbdertd diefe Inftrumente im Continuo Verwendung gefunbden haben. Diefe
intereflante Stellung der Lauteninftrumente im Continuo niber ju beleudyten
und die Tatfadyen ju begriinden, ift hier nicht miglidy und muf einer befonderen
Darftellung vorbehalten bleiben,

3) Vgl Bunge, . S, Bada Kapelle ju Cothen, Badyjahrbud) 1905, S. 39 .
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der erivdbnte Joh. Ludr. Krebs als gelegentlicher Lautenift nach-
weifenl). Al weiterer Lautenift Fommt in den Jabren 1733 —1740
der Thomasichiler Rudolph Straube in Vetracht2), der mit grofter
MWabricheinlichfeit ebenfo BVachs Schitler auf der Laute war wie
3. & Krebs.

So ergibt fich demnach, daff Badh in Leipsig wenigftens zeitz
weife eingelne Lauteniften jur Werfiigung Hatte und fich deven Mit=
bilfe, oweit fie nicht im Gefang oder fiir ein anderes Inffrument
gebraucht rourden, bedient haben wird.

Soll endlich auf die Inftrumentalfompofitionen fiir die Laute
felbft eingegangen werden, fo ift noch vorauszuidyicen, daf, wie bet
vielen Kompofitionen BVachs, fo audy bier, wohl dufere BGelegens=
Beiten und Unregungen den Anlaf bildeten. Ob Der Dresdener
Lautenift S. & Weiff als grofter BVirtuos feiner Jeit den Leipsiger
Meifer su diefer oder femer Lautenfompofition angeregt bat, it
nicht verbiirgt. Chbenfogut Fann man fich vorftellen, Bad) babe mit=
unter eine Lautenfompofition fiir einen Schitler gefchricben. Forfel?)
Berichtet namlich: ,Cs gibt wenige Inftrumente, fiir welche Bach
nicht etwas Fomponiert Bat. Su feiner eit wurde in der Kirche
wibrend der Communion gewdhnlid) ein Concert oder Solo auf
{rgend einem Inftrument gefpielt. Solche Sticke fesite er haufig
felbjt, und richtete fie immer fo ein, daff feine Spieler dadurch auf
ibren Snffrumenten weiter Fommen Fonnten. Diefe Ctiicke {ind
aber meiffens verloren gegangen.” DBielleicht hat Bach fogar nod
mebr Lautenfompofitionen gefchricben, die neben vielen anderen
MWerfen verfchollen find. Die von Breitfopf in Leipsig pandichrift=
lich vertriebenen Lautenfompofitionen BVachs, die der Katalog von
1761 alg ,III Partite & Liuto solo. Raccolta L. verseichnet,
Eonnten recht wobl noch andere IWerfe als die uns fiberlieferten
entbalten Haben.

1) Swei handidriftlidhe Kongerte fiir obligate Laute mit Streidyinfirumenten
von . € Krebs befifit die Staarsbibl. Berlin.

2) Won Rud. Straube vermahrt dag Brit. Muf. London ein Drudwerf:
2 Sonate a Liuto solo, Yeipsig 1746 und Dden vorerwibnten autographen
Sammelband mit anderen Lautenfhiiden diefed Komponiften.

3) {lber 3. S. Bads Leben, Kunft und Kunfhwerfe, 1802, S. 60.
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Die in Frage ftehenden fieben mebhridsigen Werfe oder Cingel:
fage, Die bisher als echte oder gweifelbafte Lautenfompofitionen
Bachs betrachtet rourden, feien nun im eingelnen unterfuchtl),

1, ,,Suite pour la Luth & Monsieur Schouster
par J.S.Bach®

lautet der Titel Des in Der Vriiffeler Bibliothef befindlichen Yuto-
graphs. JIm SKatalog der BVibliothe? Fétis ift das Werk unter
3. B. Bach (Jean Bastien = Johy. Sebait.) aufgefiihrt. Citner {chrich
unter Berfennung der richtigen Vornamendeutung diefes utograph
mit Borbehalt dem Job. BVernh. Bach ju. Mit diefem Autograph
befifien wir etnen untriiglichen Veweis, daf IJ. S. Bach eine Koms=
pofition felber flir die Laute beftimmt hat. It diefes Werf in der
bet Bach iiblichen Notenfchrift auf wei Syftemen notiert, fo bringt
bingegen die jweite Handfchrift, die in der Leipsiger Stadtbiblio-
thef (Sammlung €. F. Vecfer) befindlichen ,,Pieces pour le lut
par Sre J. S, Bach®, bdiefelbe Suite in frangdfifcher Lautentabus
latur, JIn beiden Handichriften {teht die Suite in gzmoll, mit den
Sigen: Prelude — Allemande — Courante — Sarabande —
Gavotte Ire — IIde Gavotte en Rondeau — Gigue. Lediglich in
den erften drei Taften des Praludiums weicht die Leipsiger Tabu-
latur von dem Autograph ab?2), {onft fHimmen beide Handichriften
oollftdndig miteinander iiberein.

Bon der gleichen Kompofition gibt es noch eine Faffung fiir
Bioloncello (in czmoll), welche die Suite mit den gleichen Saken
wie die Lautenhandidhriften bringt3). Wenn man bedenft, daf Dder
Cellofuite als L Hand{dhrift das von der Hand Unna Magdalena
Bachs ftammende Manuifript aus der Kdthener Jeit sugrunde liegt
und die Fafjung fiir Laute von BVach wabridheinlich erft in Dder
Leipsiger 3eit vorgenommen worden ift, fo dlirfte fich die Cellofuite
als die frithefte Faffung seigen. Crit eine {patere Gelegenbeit wird
den Meijter bewogen Haben, Ddiefer Cellofompofition eine neue
Jaffung su geben und das Werf in berundernswerter Urbeit ju

1) Die Sammelaudgabe diefer Werfe von H. D, Bruger ift fiir die Praxis
beredhnet und fommt fiiv die Wiffenfdyaft nidt in Betradit.

2) Bei Tappert (a. a. O.) find beide Ledarten mitgeteilt,

3) Gefi-Ausg. 27, Bd. I, g, S. 81.
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cinem vollfommenen Lautenfolo umgugeftalten. Lediglich wenn
wir wiifiten, wer der in der Dedifation genannte unbefannte ,,Mon-
sieur Schouster war und wann er lebte, liefe fich ein Unbalts-
punft finden, yu welcher 3eit diefe Lautenfuite entftanden iff.

Mit diefer durd) ein Vach{dhes Uutograph belegten Suite in
g=moll fiir die Laute ift, wie {chon gefagt, der wichtigite Veweis ge=
geben, daff Bach durchaus als Lautenfomponijt anzufehen ift. Sie
seigt sugleich einem Lauteniften geniigend, in weld) bervorragender
Weife dem Komponiften die eigenartige Lautentechnif befannt ge=
wefen fein muf. Die Leipziger Tabulatur wird wobl von einem
Lauteniften nach jenem Autograph verfertigt worden fein, da beide
Handichriften genau fibereinftimmen. Der allgemeinen Anjchauung,
dafi die Tabulatur aus nacdhbachicher Jeit, alfo Der gweiten Halfte
eg 18, Sahrhunderts, ftammt, vermag ich mich nicht angufchlieRen,
da ein Unbaltspuntt hierfitr nicht vorbanden iff.

bo

. ,Partita al Liuto, Composta dal Sigre Bach®,

So betitelt fich die Handichrift im BVefis der Leipziger Stadts
bibliothef (Sammlung €. F. Beder), die das Werf in neufran=
i0fifcher Tabulatur mit den Sigen: Fantasia — Sarabande —
Giga verseichnet und von der gleichen Hand gefchrieben ift wie Ddie
Tabulatur der Suite gzmoll. Ferner erifticren von diefer Kompo:
fition fiinf handichriftliche Vorlagen aus dlterer Ieit, von denen die
Kirnbergers und Ph. €. Vachs die wichtigeren {ind. Diefe fiir den
45, Band der Gefamtausgabe als BVorlage benusiten Handichriften
bringen die Sipe: Priludium — Fuge — Sarabande — Gigue —
Double. Sie notieren das Werf auf zwei Spftemen im BViolin
und BVapfchlifiel. Der Herausgeber Dorffel bemerft su der No=
tierung im Biolinfchliffel : ,ein Umijtand, den Manche als ein Merk-
mal Ddafiir anfefen, daf der Tonfap nicht urfpriinglich auf das
Clavier allein gerichtet gewefen fei”. Nun findet fich bei den oben=
angefiihrten Originalfompofitionen fiir Laute, die in Noten ges
{chriecben find (Mf. Straube, London; Anonymes Mi., Roftod;
M{f. Fr. Wilh. Ruft, Berlin) ebenfalls der BViolinfchlitjjel fiir das
obere Syftem angewendet, wenngleich andernorts wieder bald der
Digkantz und bald der Wlt{chliiffel erfcheint. Auf jeden Fall ffammen
die Begeichnungen der Handfchriften fitr ,Klavier” oder ,Cembalo”
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pon den fpdteren SNopiften, und es beftebt fein Veweis dafiir, daf
pas Werf urfpriinglich fiir ein Klavierinftrument Fomponiert worz
dent ijt.

Die Tabulaturvorlage mit ihrer Begeichnung ,,al Liuto™ hat —
bei der obengenannten Yusfchliefung als Vearbeitung und Dder
Nebenfachlichfeit der Frage, ob Notenfchrift oder Tabulatur —
sweifelsobne den Unfpruch auf fidrfite Veachtung. Auch Dirffel
fommt su dem Schluf, dafi die Kompofition nicht Hlaviermdfig ift,
und fagt: ,Jcb wiiede fitr BVioline und gut ausgefesites Klavier
ftimmen, wenn die Frage wére, wie die Compofition ibrem Gebalt
nach am beften su ibrem entiprechenden Ausdruck Fomme.” Be:
trachtet man die eingelnen Sige genauer, o wird erfennbar, wie
befonders Praludium, Sarabande, Gigue und Double lautenmdfig
empfunden und gefest find. Bei der Fuge wird die Inftrumenten=
frage tmmer fchwer su [Bfen fein, da im allgemeinen die Fugen=
anlage fitr viele Inftrumente gleichartig ift. Wenn diefe Fuge nun
auch nicht fo ausgefprochen lautenméfig erfcheint wie etwa Ddie in
gamoll, fo diirfte fie im Hinblick auf die anderen Sife gleichroobl
fitr Laute beftimmt gewefen fein.

Nun fehlen aber in der Tabulatur Fuge und Double, die in den
Notenbandfchriften verseichnet find. Die Tabulatur bringt alfo
nur Pealudium (bier ,,Fantasia® genannt), Sarabande und Gigue.
Diefe befremdliche Tatfache erbilt eine intereffante Auftldrung
dadurdh, dafi nach meinen Crfenntniffen beim Spiel des LWerkes
auf der Originallaute fidh von den fehlenden Sdfen der erfte iibers
Baupt als febr fchwer fpielbar darftellt und Der zweite bei dem
fchnellen Tempo auch erbebliche Schivierigleiten bereitet. Gewif,
der gefchictte Lautenift bringt auch diefe Siie bei geeigneten Griff-
lagen fliiffig sumwege, dodh bietet ibre Vewdltigung nody Schiierig
feiten genug. Man Fann demnach annehmen, daff Der Kopift Fuge
und Double lediglich threr fehweren Spielbarkeit wegen weglieB, ob
mit oder obne Bachs Wiffen, ift belanglos. In feiner volljtindigen
Geftalt (mit allen fimf Sagen) darf man diefes Werf vollfommen
als Lautenfompofition anfprechen.

Aus dem Vorhandenfein der Tabulatur von gleicher Hand wie
die der Suite g=moll ift mit begriindetem Recht su fchliefen, dap
dem SKopiften bei der Partita camoll, ebenfo wie bei der Suite gzmoll,
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flir die Tabulierung ein Vachjches utograph oder ein anderes
authentifches Original vorgelegen haben mup. Auch diefe Tabulatuy
diirfte {chon bei Lebseiten Vadhs angefertigt worden fein. Cine
eigenmdchtige Vearbeitung des Werkes fiir die Laute vom Kopiften
felber ift auf Grund der lautenijtifchen Vraris, die Vearbeitungen
iberbaupt vermied, von vornberein ausgejchloffen. LWir Fonnen e
Bier nur mit einer originalen Lautenfompofition Vachs su tun haben,
was judem dadurdh befrdftigt wird, daff die anderen Handichriften,
die die Partita in der vollfommen gleichen Fafjung seigen wie die
Tabulatur, feine autbentijche Infirumentenangabe entbalten, dies
felbe vielmebr lediglich von planiftiich intereffierter Seite erfolgte.
Sasieife und Notierung {ind nicht Flaviermafig; man fann im
Gegenteil vermuten, daf jene ver{chollene lUroorlage bereits vom
Tabulaturfopiften benufst worden ift und erft Kirnberger und Ph. €.
Bach das Werf einfach fiir Klavier in Anfpruch nabnren,

3. ,,Fuga del Signore Bach®.

In Lautentabulatur, wie die beiden vorgenannten Kompofitionen,
ebenfalls im Vefibe der Leipsiger Stadtbibliothel, ift diefes LWerf
Der Handichrift nach wobl die dltefte Der dret Tabulaturen und von
anderer Hand gefchrieben als die vorhergehendenl). AlS echte Kom=
pofitionen Joh. Seb. Bachs durch jwel andere Faffungen (fiir Bio=
line und Orgel) ausgerwiefen, feblt auch bier etne autographe Vor=
lage. BVefanntlich Fommt Ddiefe Lautenfuge in gzmoll in Bachs
Sonate I fitr BVioline als jweiter Sap vor, dort ebenfalls in gzmoll
jtebend, und die BViolinfaffung wird {ibereinftimmend als die frithefte
angefeben, da die Wiolinfuge 94 Tafte, die Yautenfuge Hingegen
durch Criveiterungen im 3. und 7. Taft 96 Tafte aufiweift.

Hier (Gt fich nicht mit BVeftimmtheit fagen, daB Bach felber der
JSuge die Yautenfafjung gab. Cin Vergleich beider Fafjungen mitz
einander hinfichtlich Der Art, wie die bei der Bioline nur andeutungs=
weife mogliche Mehritimmigleit fiir die Laute in geradeju meifter=
licher Arbeit vollendet ergdnst ift, der Sap durch mancherlet Fiil=
(ungen und Criweiterungen in der Vollfimmigkeit fowie in Dder
Stimmenberausarbeitung eine grandiofe Umgeftaltung erfubr, fann

1) Gie bdiirfte ungefihr dem 3. Jahrzehnt ded 18, Fahrhundertd angehiren,
feinesfalls der nadybadyifden Seit.
Bad):Jahrbud) ro31. 6
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eigentlich Feinen 3mweifel auffommen laffen, Bach felbit als Schipfer
diefer Lautenfaffung anjufehen. Wenn die Juge als Cingelfas er=
fheint, alfo aus dem Sufammenbang mit den andeven Sigen der
Biolinfonate Herausgenommen iff, {o [dft fich dies dadurch moti
vieren, dafi diefe wundervolle Fuge ibrer gangen Crfindung und
Unlage nach geradesu berufen ift, als Cingelfap su erflingent).
Auch bei der fpateren Orgelfaffung?) desfelben Werfes, dort gegen=
{iber der Lautenfaffung eine Quinte hdher in dzmoll fiehend, Hat
Bach die Fuge quaft ebenfalls allein verrendet, nur mit einem neu
vorangeftellten Praludium. Wir wiffen, daf Bach die Fuge flir
die Orgelfaffung aus dem Sonatenvahmen Dder Biolinfompofition
erausnabhm und allein neu verwendete. Sollte fich die alleinftebende
Fuge in der Lautenfafjung, ein auf der alten Laute auferordentlich
fliiffig fpiclbares Stiik, Damit nicht auch als von Bach felber einz=
gerichtet Darftellen, sumal die gange Art der Umgeftaltung allein
auf Badh verweift?

4, ,Prélude pour la Luth 6 Cembal*.

Der obige Titel des Londoner Autographs ftammt von Bachs
Hand, an der Veftimmung diefer Kompofition fiir Laute oder
Gembalo befteht fomit fein Jmeifel. Das Werf umfafit die dret
Site: Praludium — Fuge — Allegro in Eszdur, Hier wie bei dem
Briiffeler Autograph der gzmoll=Suite hat Bach feine {ibliche Auf-
seichnungsart in Notenfchrift auf jwei Syftemen gendhlt.

Die von mandhen alg eigenartig empfundene Beftimmung der
SKompofition fiir Laute oder Cembalo mag an fich befremden, da
im allgemeinen gu BVachs 3eit ein Werk immer einem beftimmten
Snftrument jugewiefen wurde. Nun Fenne ich aber aus der Literatuy
diefer 3eit eine Duofonate von Chriftoph Schaffrath (1709—1763),
der unter Friedrich IL in Rbeinsberg und Berlin wirfte, mit dem
Qitel: ,,Sonata a 2. Cembalo overo Liuto Obligato e Violoncello®
(C=dur), welche die Staatsbibliothef Verlin verwabrt. Hier haben
wir den analogen Fall: die Wab! swifchen Cembalo oder Laute freiz

1) Bgl. die Crftausgabe der Fuge mit Originaltabulatur bei . Neemann,
Alte Meifter der Laute IV (Bieweg, Berlin); dafelbft aud) drei Siige aus
der Suite gemolle ’

2) Gef.-Ausdg, 15. Bd.
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suftellen; Badhs Ungabe fiir Laute oder Cembalo fteht alfo nicht
eingig Dal).

Soll man {ich dafirr entfcheiden, auf welchem von beiden Sn=
jfrumenten die Kompofition am beften jur Geltung Fommt, fo ift
unbedingt der Laute der Vorjug ju geben, die deshalb wobl auch
juer{t genannt wurde. Ulle drei Sdge find obne Frage mebhr auf die
Laute al8 auf dag Cembalo jugefchnitten. Dag Praludium erfdheint
wobl al8 lautenmdfigiter Sas. Uber auch die Fuge mit thren Vor=
baltmotiven und den Sedyzebntelfiguren und Urpeggien fiber lang:
jam fortidhreitendem Vaf Fommt auf der Laute beffer sur Geltung
alg auf dem Cembalo. Und der leste Sak, das Ullegro, diirfte,
wenn aud) nicht o charafteriftiich fiir die Laute, wie die vorangehen=
den Sage, mit feinem mageren zweifiimmigen Sap der Laute eben=
falls ndber liegen.

In {pieltechnifcher Dinficht bieten befonders Vrdludium und
Juge febr dankbare Stitce. Abgefehen von der vorgiiglichen Klang=
wirfung {ind Praludium und Wllegro febr leicht fpielbar; die Fuge
ift natiirlidy erbeblich {chwieriger, aber auch hier Eann man fagen,
daff vom Komponiften auf die Ausfithrung befondere Nitckficht ge=
nommen worden ift. Dies gilt aber nur fiir die Laute in der Originalz
fimmung d=moll, auf welcher das Werf von wundervoller Wiz
Fung ijt.

5, ,,Praelude in Cmol pour la Lute
di Johann Sebastian Bach®.

Die eingige Quelle diefer Fleinen Kompofition iff das Manu=
{Eript Peter Kellners. Der von Kellners Hand ftammende Titel wird
allgemein fiir juverldffig angefeben, wir miiffen alfo mit Recht
aud) in diefem Stitdf, das der ganzen Unlage nach ftberaus lauten:
mapig ift, eine BVachiche Originalfompofition fiir die Laute aner:
Fennen.  Crit Griepenfer( nabhm es afs Nr.3 in den ,12 Eleinen
Ubungen fiir Unfinger” fiir das Klavier in Anfpruch, wakhrend in
der alten Yusgabe von VPeters noch die authentifche Veseichnung
spour le Luth® Beriidfichtigung fand. ber feine urfpriingliche

D) Sl[ud)i auf die in Berlin vorhandene Cembaloftimme von , Betradite
meine Seel” (Johannedpaffion) als Criaf der Lautenftimme fann vermwiefen
werden.

6*
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Beftimmung fiir die Laute diirfte bei diefem Praludium Feinerlel
Sweifel beftehen. Merfiviirdig ift nur, daf in 36, Band der Gefamt=
ausgabe die vollftandige Uberfhrift nach Kellners ausdriicklicher
Snftrumentenangabe nidyt verseichnet ift.

Auch diefe Kompofition liegt der Laute in alter Stimmung febr
glinftig und ift ausgeseichnet fpielbar. Die vorsigliche Cinrichtung
erweift den Somponifen als mit der Lautentechnif febr bewandert.

Gine von feber febr umijtrittene Kompofition ift dag

6. ,,Preludio con la Svite da Giov: Bast: Bach
aufs Lauten Werd*,

weldhes uns Job. Ludw. Krebs mit diefem Titel in feinem bHand=
febriftlichen Sammelband fiberliefert Hat. In diefer Handichrift in
ezmoll fiehend und die Sdse: Praludium — Allemande — Courante
— Garabande — Bourrée — Gigue umfaffend, hat der Lautefpieler
Srebs diefes Werk gleich den anderen Kompofitionen des BVandes in
gewdhnlicher Notenfebrift auf swet Spjtemen aufgeseichnet.

Aus der an fich wobl merfiiirdigen Veseichnung ,aufs Lauten
WercE” ift die Anficht entftanden, als fei diefe Kompofition nicht fiir
die Laute, fondern eber fiir das Lautenflavier BVachs beftimmt ge=
wefen. unddft bat fich meines Wifjens bisher fein Anbalt Dafur*»
gefunden, daff man ju BVachs 3eiten das Lautentlavizymbel mit
LautentwerE beseichnete; ebenfowenig fann man etwa den Lautenz,
sug” des Cembalo damit gleichfesen, da diefer Fein Spiel,wert”,
fondern ein Klang,regifter” darftellt. Die Inanfpruchnabme Dder
SKompofition fiir das Lautenflavier entbebrt vorldufig eines iiber=
seugenden Veweifes. Dorfel, der dag Werk im 45. Band der Ge=
famtausgabe verdffentlichte, ftellte es im Borwort diplomatifch
yoem Crmeffen des Lefers” anbeim, {ich fiir Laute oder Lauten=
Flavier 3u entfcheiden.

Beachtung verdient weiterhin die Tatfache, daff die Lage Ddes
gangen Sapes fitr ein Klavierinftrument in demfelben Mae 3u
tief wére wie etwa bei der Suite gzmoll. 3udem bringt die Dritte
Handfchrift, die fiir Klavier beftimmte Briiffeler Kopie, die Suite
um eine Quarte hidber trangponiert. Hier ergibt fich namlich eine
frappante {lbereinftimmung mit der gzmollzFuge dadurch, daf bel
diefer die Drgelfaffung gegeniiber der Lautenfafjung gleichfalls
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hober transponiert it (um eine Quinte nach d=moll). LWir feben in
beiden JFallen bet der Inanjpruchnabme fiiv ein Tafteninftrument
eine Transpofition in die hidhere Quarte oder Quinte vorgenommen,
um die Werfe dem RKlavier oder der Orgel Flanggeredht u machen.
Umgefehrt entfcheidet alfo im Hinblicf darauf die tiefe Lage der
Suite esmoll ofne weiteres suguniten der Laute.

Der eingig bleibende Cinwand, warum der lautenfundige Krebs
Dag LBerf, wenn es fiir die Laute beftimmt war, nicht in Tabulatur
gebracht hat, wird cbenfalls hinfallig durch die oben unter Beweis
geftellte Tatfache, daf felbft Lauteniften von Profeffion Uufseich=
nungen in gewdhnlicher Noten{chrift vornabhmen und ein Lautenift
der Tabulatur durchaus nicht tmmer bedurfte. Krebs wird {ich
wabricheinlich genau an die ver{chollene Ur{dhrift gebalten, alfo
Vachs 1ibliche Lautennotation unverdndert fibernommen baben.
Auch diefe Suite ift threr gangen Unlage nach ausgeseichnet der
Laute angepafit und darf alg eine Dder charafteriftifchjten Lauten=
Fompofitionen Bachs angejehen werden.

7. Suite E=Dur.

Das Autograph, in Noten{chrift auf ywei Syjtemen, hat feine
Jnjtrumentenangabe. Spatere RKopiften teilten das Werf, obne
jeden Unbalt dafiir, dem Cembalo su. Der tiefen LYage des Infiru=
mentalfaBes wegen wurde diefe Suite von Tappert!) als Lauten:
Fompofition angefeben. Die meijten Griinde fprechen auch rirf:
lich dafiir.

Nun hat fich mir aber aus dem Spiel des WerFes, oder vielmebhr
bet dem Berfudh hiersu, die {iberrafchende Crfenntnis ergeben, daf
dag Praludium auf der Originallaute in d=moll=Stimmung fiber=
baupt unjpielbar ift. ur Vegriindung deffen fei vor allem darauf
aufmerfiam gemadht, daf es mebrfach den Gebraudh einer leer erz
Flingenden boben E=Saite verlangt (ebenfo wie bei der BViolinfafjung
diefer Suite), die aber bei der Stimmung der Jechs oberen Chire in
A dfad f, auf der damaligen Laute nicht vorhanden ift. Die fomit
bet dem Fehlen einer E-Saite auf der Laute ganlich unjpielbaren
Stellen des Praludiums umfaffen die Tafte 13 —28, ferner Taft 112
und 133. Die anderen Teile des Vraludiums wie auch die fibrigen

1) a,a. 9., S.8.
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Sate laffen fich fiir einen gefchicften Lauteniften auf der Originalz
laute noch leidlich einvichten.

Selbft wenn man, wie W, Rujt vermutete, diefe Suite der
Theorbe zufchreiben wiirde, ergibe {ich der gleiche Grad der ln:=
fpielbarfeit, da die Theorbe, wenn wir deren Stimmung der fechs
oberen Chdre in G ¢ f a d g sugrundelegen (die fibrigens nur nody
in Der erften 3eit des 18. Jahrhunderts Geltung batte und bereits
por 1730 der d=moll=Stimmung Plak machte), ebenfalls feine hHohe
E-Sqaite auf dem Griffbrett hatte. Schlieplich bliebe noch als eingige
MiglichEeit die Unnahme, daf bei diefemn LWerf die hohe F-Saite der
Laute nach E berabgeftimmt werden follte (Stimmung Adfad'e);
mit diefem Hilfsmittel wiirde dann allerdings das Prdludium aus=
fithrbar fein. Un und fitr {ich waren gelegentliche Umftimmungen
eingelner Spielfaiten bei Der Laute wobl {iblich, doch gefchah Ddies )
vornehmlich im 17. Jabrbundert. In Dder Literatur des 18. Jabrz
bunderts begegnen feine foldhe Umftimmungen mehr. Nur etnmal,
am Unfang des Jahrbunderts wird in einer Suite des Grafen Logi
die Lautenftimmung A d fis a d' fis' verlangt. Aber 1737, als
Bach die E-dur-Suite Fomponierte, muf die Praris des Umiftimmens
eingelner Spielfaiten bei der Laute langft auper Mode gerwefen fein, da
feit 1720 nirgends in der Literatur ein Ungeichen dafiir vorhanden ift.

Bet der Suite E=dur findet {ich nichts, was einmwandfrel fiir die
Laute fprdche. Alle in Crwvdgung gesogenen Kombinationen 3u
ibren Gunften er{cheinen gweifelhaft. LWabhrend alle vorgenannten
Sompofitionen, fiir die Laute ficher verbiirgt, vom Komponiften
dem JInftrument Elanglich und fpieltechniich gerecht gemacht {ind,
seigt die Suite Ezdur jugleich mit dem vdlligen Feblen jeder Inftru=
mentenangabe ihre Unfpielbarfeit auf der Laute. Nach alledem
Laft fich nur fagen, daf} wir es hier beftimmt nicht mit einer Yauten=
Fompofition su tun Haben, eine Tatfache, die niemand mebr bedauert
alg der Lautenipicler. Fiir das Cembalo diirfte diefe Suite ebenfoz
wenig in Unfpruch ju nehmen fein. €8 ift aber fchlieflich nicht un=
miglich, daf das Werk urfpriinglich fiir die Harfe beftimmt warl).

1) Sdyon im 16. und 17. Jahrhundert begegnet in Spanien nidt allein
eine der Harfe und Laute (bjw. Gitarre) gleidie Motation, fondern audy eine
fite beide Jnftrumente gleiche Viteratur in den Werfen von BVinegad de Hine:

ftrofa, Antonio de Cabegon und NRuiy de Ribayaz. Aud) im 18. Fahrhundert
war die Sapweife filr Harfen: und Lautenftiide einander nod) febr dbhulid.
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So diirfen binreichende Beweife erbracht fein, da Bady febhr
wobl mit der Laute vertraut war und bHeute als Komponijt fiir die
Laute nicht mebhr anzusteifeln iff. Und wenn ung mindeftens fechs
Lautenfompofitionen von ibm fiberliefert {ind, fo fann es, wie ges
fagt, als wabrfcheinlich gelten, daf der Meifter noch weitere ges
{chaffen Bat, die Heute nur verfchollen {ind. '

Spitta Fonnte fich den Thomasfantor nicht gut als Lauteniften
vorftellen, er erfannte alg ,ausdriicliche Lautenfompofitionen”
{ediglich das ,,Prélude” genannte dreifdgige LWerf in Eszdur an.
Das myjterivfe Lautenflavizymbel, welches Bach bat erbauen laffen,
brachte er damit in Sufammenhang und Eniipfte an die Frage nach
den Lautenfompofitionen die merfwiirdige Bemerfung: ,Vielleicht
Fomponierte er feine Cautenpartiten fiir diefes Injtrument.” Manche
anderen For{cher haben fich Den Unfchauungen Spittas unbedentlich
angefchloffen, und noch in fiingjter 3eit Fommen fie bei André
Pirrol) sum Ausdruck. Die verbiirgten Lautenfompofitionen BVadhs
find vielmehr nur fiir die Laute gefchrieben worden, nicht fiir ein
anderes JInftrument.

1) Bad, fein Leben und feine Werke, Deutfche Ausgabe, Stuttgart 1924,
S. 178.



