"Theatralische neue Vorstellung von der Maria Magdalena’
Ein Zeugnis fiir die Zusammenarbeit von Justus Georg Schottelius
und Heinrich S:::hiif:zl
von

JORG JOCHEN BERNS

In einer reprisentativen Sammlung seiner zerstreuten Dichtungen, die Justus Georg
Schottelius2 1647 unter dem Titel *Fruchtbringender Lustgarte voller Geistlicher und
Weltlicher Neuen erfindungen zu Ergetzlichen Nutz zubereitet’ bei Johann BiBmark in
Wolfenbiittel drucken lieB, finden sich Belege fiir eine Zusammenarbeit des Poeten Schot-
telius mit dem Komponisten Heinrich Schiitz, Diese Belege hier auszubreiten und zu
kommentieren scheint mir sinnvoll, weil wohl die Schottelius-Forschung, nicht aber -
soweit ich sehe - die Schiitz-Forschung von dieser Zusammenarbeit bislang Kenntnis ge-

nommen hat, Schottelius’ ’'Lustgarte’ bietet auf den Seiten 127-129 folgenden Text:

/S 127/ 1i

Endschallende Reime
(So bey einer gehaltenen Theatralischen Music / von den heiligen Engelen gesungen,
Diese Theatralische neue Vorstellung von der Maria Magdalena / hat der weitberiihmte

Herr Schuze zu Wolfenbiittel mit grossem Lobe praesentiret. )

FRolig auf jhr HimelsVolk / 1aBt uns diesen Saal umfahren /
Umfahren / mit Paaren / bewahren,

Weil das neue Jahr trit ein / und das alte sich gewendet /
Gewendet / geendet / vollendet;

Schikt uns Gott in dieses SloB / daB wir sollen uns herswingen /
Herswingen / mit singen / und bringen

Ein recht fréligs neues Jahr unsrem Fiirsten hocherhoben
Erhoben / mit Loben / dort oben:

Und der schénsten Princessin / die durch Hir_nelsgunst geehret
Geehret / begehret / vermehret,

Jenen jungen Herren auch / so nach hoher Tugend streben /

Wol streben / jhr geben / das Leben. /8. 128/
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Hocherleuchte FiirstenKron’ jhr solt noch viel gutes sehen /
Viel sehen / wol gehen / fest stehen.

Hier in dieser untren Welt wollen wir euch zubereiten
Bereiten / die Zeiten / ausbreiten:

DaB mit Gliikk’ ein Fiirstlichs Gliikk Euch soll freundlich stets anblikken /
Anblikken / entziikken / erquikken.

1L
Gegentrit

bey vorerwehnter Theatralischer Music gleichfals gesungen.

i
NUn hat recht die Siinderinn /
Abgelegt den SiindenSinn:
Ja es hat den SiindenSinn

Abgelegt die Siinderinn.

2,
Heisse Thrinen / Seufzer=Gluht /
War das angenehme Guht:
Ein Gott=angenehmes Guht

Heisse Thrinen / Seufzer=gluht,

3.
Busse tuhn von Herzen grund /
Macht des Siinders Seel gesund: /8. 129/
Es wird Siinders Seel gesund

Durch die BuB’ aus Herzensgrund.

4,
Gottes Nahme sey geehrt /
Der des Siinders Heil begehrt;
Der des Siinders Heil begehrt /
Dessen Nahme sey geehrt,

5.
Freude bey uns Engelein /

Wan die Siinder selig seyn:
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Wan die Siinder selig seyn /

Freude bey uns Engelein,"

DaB mit dem von Schottelius erwidhnten ""Herr Schuze'' Heinrich Schiitz gemeint sein
mufB, hat 1967 bereits Marianne Burkhard festgestellt. Im Anhang zu dem von ihr edier-
ten Neudruck des ’Lustgarte’ 3 merkt sie an: ""Offensichtlich ist Heinrich Schiitz (1585
bis 1672) gemeint; die Komposition dieser Schottel-Strophen scheint sich nicht erhalten
zu haber|1‘4. Sie weist auch darauf hin, daB Schottelius spiter beide Gedichte nochmals in
sein Werk ’Ausfiihrliche Arbeit Von der Teutschen HaubtSprache’ (Braunschweig 1663)
aufgenommen hat und dort ebenfalls - in abweichender Schreibweise - den Komponisten
nennt, Das orthographisch und syntaktisch geringfiigig liberarbeitete Lied '"NUn hat recht
die Siinderinn ...’ trigt in der ’Ausfiihrlichen Arbeit’ die erlduternde Uberschrift: *’Ge-
gentritt So bey einer Theatralischen Music / nach Bekehrung der Mariae Magdalenae von
den Engelen gesungen / nach Composition des beriihmten Herrn Schutzen"s. Und der spi-
ter ebenfalls geringfiigig geiinderte Text des Gedichtes ""Frolig auf jhr Himmelsvolk ... "
wird durch die Uberschrift erldutert: '"Andere endschallende Reime So bey einer gehal-
tenen Theatralischen Music von den Engelen in einem herrlichst= vorgestelltem Himmel
gesungen Diese neue Vorstellung / so von der Maria Magdalena war / Hat der Weithe-
rilhmte Capelmeister und Componist Herr Schiitz mit sonderbarem Lobe zu Wolfen-
biittel praesentirt . 26

Die Zeugnisse, die die Zusammenarbeit Schottelius/Schiitz belegen, sind also diirftig
genug, Zu unterstreichen ist, daB die Kompositionen dieser Gedichte bisher nicht gefun-
den wurden; daB Schottelius in seinen gedruckten Schriften Schiitz sonst nirgendwo er-
wihnt; daB die Schiitz-Forschung von einer Zusammenarbeit mit Schottelius nichts zu
berichten weiB: und daB auch keine brieflichen oder sonstigen handschriftlichen Dokumente
bekannt sind, die niheren AufschluB iiber die Beziehung zwischen Schottelius und Schiitz
bieten, Freilich ist nicht ausgeschlossen, daB sich in den Wolfenbiitteler Bestinden des
Niedersiichsischen Staatsarchivs und der Herzog August Bibliothek noch weitere Zeug-
nisse finden lassen. Doch sei erwihnt, daB zwar etwa 250 Briefe von und etwa 20 Briefe
an Schottelius erhalten sind, daB aber der eigentliche Schottelius-NachlaB (der bis Mitte
des 18. Jahrhunderts existiert haben muB, und der den Briefwechsel mit Gelehrten und
Kiinstlern enthalten haben diirfte) verschollen ist7.

Mogliche Motive, die Schottelius bestimmt haben kdnnten, nur zwei Gedichte - den
Text fiir zwei Engelsgesiinge - mit spirlichen Regiehinweisen zu publizieren, lassen sich

nennen: Zum einen wire denikbar, daB er zu dem theatralischen Werk gar nicht mehr als
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diese beiden Gedichte beigesteuert hat und daB die {ibrigen Texte von jemand anderem
(etwa von Schiitz selbst) stammten, Auffillig ist, daB Schottelius bei jedem Abdruck der
beiden Gedichte ausdriicklich darauf hinweist, daB sie im Rahmen einer "Theatralischen
Music'" intoniert wurden., Demnach diirfte bei diesem Werk die Musik gegeniiber der Spra-
che dominante Bedeutung gehabt haben, Ein Blick auf die iibrige Theaterdichtung des
Schottelius, der seit Ostern 1638 am Hofe Herzog Augusts des Jiingeren von Braunschweig
und Liineburg (1579—1666)8 als Prinzenprizeptor und hernach als Hofgerichtsassessor,
Hofrat und Konsistorialrat bestallt war, stiitzt diese Vermutung, Denn von den fiinf weite-
ren Theaterwerken, die Schottelius nachweislich verfate - 'Ballet der Diana’ 16399, ’Neu
erfundenes Freudenspiel genandt FriedensSieg’ 164210, ’Ergetzliche Vorstellung Des
WaldGott Pans’ 164311, 'Die Geburt unsers Heylandes’ 1645(?)12, 'Auf die Zeit gerichte-
tes Ballet’ 164613 (bei einigen anderen ist seine Verfasserschaft strittig; wieder andere,
die einst existiert haben miissen, sind nicht einmal der: Titel nach mehr bekannt!) -, wird
keines als ""Theatralische Music'' bezeichnet, obwohl alle diese Stiicke mit vokal- und in-
strumentalmusikalischen Einlagen ausgestattet waren, die die Herzogin Sophie Elisabeth,
die auch der Schiitz-Forschung wohlbekannte dritte Gemahlin Herzog Augustsl4, kompo-
niert hattels. Leider sind weder Manuskripte noch gar Drucke weiterer Theaterstiicke,
die Schottelius schon 1645 in der Erstfassung und 1656 erneut in der Zweitfassung seiner
Poetik16 in Aussicht gestellt hatte, erhalten. Auch ein im ’Lustgarte’ angekiindigter No-
tendruck der 'Geburt unsers Heylandes’ ''nebst anderer derogleichen riihmlichen Kunst=
Arbeit"” kam offensichtlich nicht zustande. Ob also die Angaben zu der hier interessie-
renden ’Theatralischen neuen Vorstellung von der Maria Magdalena’ nur deshalb so spir-
lich ausgefallen sind, weil Schottelius als poetischer Inventor daran vielleicht nur sekun-
didren Anteil hatte, oder aber deshalb, weil er an einen baldigen Gesamtdruck dachte,

muB dahingestellt bleiben. Der Hauptgrund dafiir, daf Schottelius nach 1647 (also nach

der ’Lustgarte’-Sammlung) keine Theaterarbeiten mehr publiziertels, war wohl .dadurch
gegeben, daB seine Prizeptorentitigkeit im Februar 1646 beendet war. Denn alle seine
Theaterdichtungen hatten sich bis dahin aus seiner hifischen Prizeptorenarbeit ergeben,
Er hatte seine Stiicke - analog zu den Gepflogenheiten des lutherischen Schultheaters - fiir
seine flirstlichen Schiiler und deren Pagen konzipiert und hatte sie auch selbst mit diesen
aufgeﬁihrtlg. Die Theaterinventionen, die nach dieser Prizeptorenphase im Rahmen des
hofischen Festzeremoniells Wolfenbiittels wichtig wurden, lieferten dann (so 148t sich auf-
grund der heute bekannten Fakten schlieBen) die Herzogin Sophie Elisabeth20 und spiter
vor allem der poetisch begabteste der Schottelius-Schiiler, der Prinz Anton Ulrich21.
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So diirftig der Uberlieferungsstand der 'Theatralischen neuen Vorstellung von der Ma-
ria Magdalena’ ist, bietet er gleichwohl Hinweise, die die Prizisierung einiger Probleme
ermoglichen, Zunichst ist auffillig, daB die Vorstellung, die ja einen biblischen Stoff ak-
tualisierte, weder in der Wolfenbiittelschen Hauptkirche Beatae Mariae Virginis noch auch
in der SchloBkapelle inszeniert wurde, Die erste und die fiinfte Zeile des ersten Gedichts
verraten, daB ein profaner ''Saal'' des Residenzschlosses der Auffilhrungsort war, Ferner
wird kenntlich, daB beide Gedichte nicht einfach rezitiert, sondern von kostiimierten ""En-
gelen' in einem bestimmten Dekorationsrahmen, '"in einem herrlichst=vorgesteltem Him-
mel”zz, intoniert wurden. Der dritten und siebten Zeile des ersten Gedichts ist ferner zu
entnehmen, daB eine Silvester- oder Neujahrsfeier AnlaB der Vorstellung war. Der Hand-
lungsablauf, den die ""Theatralische Music'' sinnfillig machte, 148t sich nicht mehr rekon-
struieren. Nicht einmal die Zahl der auftretenden Personen 148t sich genau bestimmen,
Als gewiB darf gelten, daB neben den Engeln, die die beiden von Schottelius gereimten Ge-
sidnge anstimmten, auch die im Titel genannte Maria Magdalena selbst auftrat, wahrschein-
lich aber auch Jesus und der Pharisder Simon, in dessen Haus Jesus ja erstmals der "Siin-
derin" (von der das zweite Lied spricht) begegnete, die ihm reuig die Fiie salbte23. Ob
indes die theatralische Gestaltung sich auf die Szene im Hause Simons beschrinkte, ob
weitere biblische Szenen wie die der Teufelsaustreibung (Luk. 8), die im Hause der Martha
in Bethanien (Luk. 10, 38-42), die der Erweckung des Lazarus (Joh, 11), die Begegnung
mit dem auferstandenen Jesus (Mark. 16, Joh, 20) dramatisiert oder ob gar jene lippige
Legende reaktualisiert wurde, die die geistlichen Spiele des Mittelalters um die Magdale-
nengestalt gewoben hatten24, muB dahingestellt bleiben.,

Die Erwihnung der Wolkendekoration erlaubt Aussagen iiber den funktionalen Stellen-

wert der Engelsgesiinge in der Auffiilhrung. Die Engel - die im biblischen Text ja gar nicht

erwihnt sind - gehdren nicht zum eigentlichen dramatischen Personal der Maria Magdalenen- |

Handlung. Sie sind durch die Wolkenkonstruktion - eine Art Empore oder Oberbiihne, die
25 o

auch fiir die Inszenierungen anderer Schottelius-Schauspiele wichtig ist - dem primiren

Handlungsraum entriickt und leisten aus dieser Distanz einen dreifachen Dienst: Zum einen

stellen sie die Verbindung zwischen Gott und fiirstlicher Familie, zwischen metaphysischem

und hofischem Raum her (''Schikt uns Gott in dieses SloB ,.." heiBt es im I, Lied) und sakra-

lisieren damit anl#Blich der Neujahrsfeier den hofisch-profanen Raum. Zum andern iiber-
briicken sie die Distanz von realer (gegenwirtiger) Welt und theatralischer (biblisch-histo-
rischer) Welt, Und zum dritten interpretieren sie (im II. Lied) das Biihnengeschehen und
verallgemeinern es sentenzenhaft. Das I. Lied diirfte Prologfunktion gehabt haben, wihrend

das II. Lied als Zwischenlied nach einem ersten Akt (nach der Salbung im Hause Simans)
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oder als SchluBlied (falls weitere Bibelszenen nicht dramatisiert wurden) zu interpretie-
ren ist.

Uber die musikalisch-kompositionstechnische Tauglichkeit der beiden Gedichte ist, so-
lange die Notenaufzeichnungen fehlen, schwer zu rechten, Schottelius selbst hat sie nicht
gering veranschlagt, Das II, Gedicht, das er in poetologischer Definierwut als ''Gegentritt"
oder "Wiedertritt/(Carmen retrogradiens)'" klassifiziert, entspricht folgender Regel:

"... ist ein kurtzes Wiederkehr / wan nemlich nur zwey Reimwdrter Gegentritt halten und
alsbald wiederkehren”%. Der Effekt dieser Bindung liegt darin, daB hier nicht bloBe Sil-
benassonanz erstrebt wird, sondern ganze Worter wiederholt werden. Es handelt sich also
gar nicht um Reimbindungen im strengen Sinne, Die Wiederholung ganzer Worter soll hier
vielmehr einem sentenzenhaft insistierenden, einredenden Redegestus Vorschub leisten.
Von der musikalischen Verwendbarkeit seines 1. Gedichtes, das '"Endschallende Reime"
bietet, war Schottelius selbst iiberzeugt. Denn in seiner poetologiéchen Erkldrung zu die-
ser speziellen Reimart ('""Rhythmus reclagens'’) heiBt es: "Rhythmus reclagens seu reso-
nans quid sit nim: si stantem ultimo loco vocem Rhythmicam subsequuntur (tanquam cum
clangore, seu clangorem & sonum continuantes) aliae voces, ipsum Rhythmum semper
repetentes, sensu tamen plano & duleci. In Musicis artificii loco callenti esse potest,
cujus exemplum dedit Wolferbyti celeberrimus ille Schﬁtzius"ZT. Hervorhebenswert an
dieser Argumentation ist, daB die musikalische Verwendbarkeit der Verse fiir Schottelius
ein eigengewichtiges Kriterium ihrer isthetischen Qualitit ist, das auch jenseits rhetori-
scher und grammatischer Kriterien sich behauptet. In solcher dienenden Zubringertitigkeit
fiir "celeberrimus iste Schiitzius'' konnte er sich mit etlichen Poeten seiner Zeit - vor al-
lem mit Martin Opitz und August Buchner - eins wissen.

Fiir die Schiitz-Biographie ist von besonderem Interesse, daB Schottelius gleich drei-
mal28 darauf hinweist, daR der Kapellmeister und Komponist Schiitz die ’Vorstellung von
der Maria Magdalena’ in Wolfenbiittel selbst ''praesentiret’’ - und das heiBt ja wohl: per-
sonlich geleitet - habe. Zwecks Beantwortung der Frage, bei welcher Jahreswende in den
vierziger Jahren Schiitz in Wolfenbiittel anwesend gewesen sein konnte, sind folgende Da-
ten zu beriicksichtigen: Am 14, September 1643 war die ""Hauptfestung' und Residenzstadt
Wolfenbiittel, die seit 1627 von kaiserlichen Truppen okkupiert gewesen war, wieder unter
die Verfligungsgewalt Herzog Augusts gekommen, Indes waren SchloB und Stadt in einem
derart desolaten Zustand, daB die flirstliche Familie und der Hof erst am 26, Februar 1644
von Braunschweig nach Wolfenbiittel iibersiedeln konnten. Ein weiteres Grenzdatum bietet
die Dedikation des 'Lustgarte’ : Sie wurde am 5. Februar 1647 unterzeichnet, Uberdies

ist zu beachten, daB Schottelius bereits seit Februar 1646 nicht mehr im Prizeptorenamt
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war. Demnach kommen nur die beiden Jahreswenden von 1644/45 und 1645/46 als Auffiih-
rungsdaten der Maria Magdalenen-Vorstellung in Erwidgung. Berilicksichtigt man die - al-
lerdings liickenhaften - Daten, die die Schiitz-Biographen bisher zusammentrugen, so ist
die Jahreswende 1644/45 am ehesten fiir die Prisenz des Komponisten in Wolfenbiittel in
Betracht zu ziehen. Denn noch zu Beginn des Monats November und dann wieder spitestens
am 23, Februar 1645 war Schiitz nachweislich in Braunschweigzg, das ja nur eine Marsch-
stunde von Wolfenbiittel entfernt ist, Und daB Schiitz etwa an der Jahreswende 1645/46 in
Wolfenbiittel weilte, ist deshalb unwahrscheinlich, weil er selbst in einem Brief vom Vor-
abend des Michaelistages 1645 den sdchsischen Kurfiirsten bat, ihm bis Ostern 1646 einen
Arbeitsurlaub in WeiBenfels zu gew'sihren30. Da in Anbetracht der damals doch sehr auf-
wendigen Reisebedingungen nicht anzunehmen ist, daB Schiitz Mitte November von Braun-
schweig nach Dresden gereist sei, um noch vor Jahresende zuriickzureisen und dann die
Maria Magdalenen-Auffiihrung selbst zu prisentieren, dringen die Indizien zu einer Revi-
sion der Behauptung, der Komponist sei noch ""Ende des Jahres 1644 ,,, nach Dresden"

zuriic kgekehrtgl.

Postscriptum:

Giinter Grass neuerlich, der mehr zu wissen wagt als Historiker, die nur wissen, was
war, weiB auch, was zwischen Schiitz und Schottelius gewesen sein mu8, weil es so gewe-
sen sein konnte, Als Chronist des imaginiren ’Treffens in Telgte’ beobachtet er auch
Schiitz: "Dem Angebot der zeitgendssischen Dichter hatte er sich in seinem Hauptwerk,
der geistlichen Musik, bis auf Ausnahmen des Beckerschen Psalter und einiger Texte des
jungen Opitz, bisher versagt; die deutschen Poeten hatten ihm nichts zu sagen gehabt, so
dringlich er uns mit Wiinschen nach Texten gekommen war"32. Und weiter: ''Sein MiRtrauen
den Dichtern und ihren viel zu vielen Wortern gegeniiber habe sich wihrend der letzten
Jahre ausgewachsen, Nachdem ihm Rist nichts geliefert hitte und ihm mit Laurembergs
Libretti am didnischen Hof nur schlecht gedient worden sei, habe er sich auf eines der
Schottelschen Singspiele eingelassen. Dessen Wortgestelze verdriefe ihn immer noch"33.
Indes ist die Wahrheit des Treffens in Telgte von anderer Art als die des Treffens von
Wolfenbiittel, das die Kooperation von Schiitz und Schottelius ermdglichte, Eben deshalb
wird die Schiitz-Forschung ebensowenig wie die Schottelius-Forschung den Poeten Grass
ins Unrecht setzen kénnen, Ob freilich die Poesie groBere Macht habe als die Geschichte,

kann nur die Geschichte, nicht aber die Poesie lehren,
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Anmerkungen

1 Die folgenden Darlegungen basieren auf Studien, die mir die Deutsche Forschungsge-
meinschaft Mitte der sechziger Jahre durch Gewidhrung eines Habilitationsstipendiums

zur Erforschung von Leben und Werk des Justus Georg Schottelius ermdglichte.

[SV]

Einen Uberblick ilber Gesamtwerk und Leben von Schottelius bietet der von mir unter
Mitarbeit von Wolfgang BORM zusammengestellte Katalog ’Justus Georg Schottelius,
1612-1676 - Ein Teutscher Gelehrter am Wolfenbiitteler Hof’, = Ausstellungskataloge
der Herzog August Bibliothek, Nr. 18, Wolfenbiittel 1976, - Ausfiihrlicher meine noch
nicht publizierte Arbeit: Justus Georg Schottelius (1612-1676) - Untersuchungen zu Le-
ben und Werk (mschr, Habil, -Schrift, Fachbereich 9 der Philipps-Universitit), Mar-
burg 1972,

3 Fotomechanischer Neudruck, hrsg., von Marianne BURKHARD, mit einem Nachwort

von Max WEHRLI, Miinchen 1967,

4 Anhang zum ’Lustgarte’-Neudruck, a.a,O,, S. XXXIV,

[9)]

Ausfiihrliche Arbeit, a.a,O., S, 939.

6 Ebenda, S, 945.

7 Vgl. Jorg Jochen BERNS, Probleme der ErschlieBung und Edition des Schottelius-
Briefwechsels, in: Briefe deutscher Barockautoren - Probleme ihrer Erfassung und
ErschlieBung, hrsg. von Hans-Henrik KRUMMACHER, = Wolfenbiitteler Arbeiten zur
Barockforschung, Bd. 6, Hamburg 1978, S, 95-106.

8 Umfassend iiber diesen informiert der Katalog: Sammler, Fiirst, Gelehrter - Herzog
August zu Braunschweig und Liineburg, 1597-1666, = Ausstellungskataloge der Herzog
August Bibliothek, Nr, 27, Wolfenbiittel 1979.

9 TLustgarte, a,a.0., S, 276-283.

10 Ebenda, S. 287-309 (fragmentarisch). - Selbstindiger vollstindiger Druck: Wolfenbiittel
1648 (mit Kupferstichen und Notendruck); weitere Auflage: Braunschweig 1649, - Neu-
druck, hrsg. von F. E. KOLDEWEY, = Neudrucke deutscher Literaturwerke des XVI,
und XVII, Jahrhunderts, Nr, 175, Halle 1900,

11 Lustgarte, a.a.0,, S. 209-257,

12 Ebenda, S. 88-126.

127



13

14

15

16

17

18

19

20

21

128

Ebenda, S. 284-287,

Vgl. MOSER Sch und Otto BRODDE, Heinrich Schiitz - Weg und Werk, Kassel 2/19'1’9.
Die Dokumente der Beziehungen des Wolfenbiitteler Hofes zu Schiitz finden sich in
SCHUTZ GBr; vgl., auch Hans HAASE, Heinrich Schiitz (1585-1672) in seinen Bezie-
hungen zum Wolfenbiitteler Hof, = Ausstellungskataloge der Herzog August Bibliothek,
Nr. 8, Wolfenbiittel 1972,

DaB die Kompositionen zum ’FriedensSieg’ - und zum ’Pan’-Schauspiel sowie die zur
’Geburt unsers Heylandes’ von Sophie Elisabeth stammen, wissen wir von Schottelius
selbst, Die Kompositionen zum ’Diana’- und zum ’Zeit’-Ballett sind ihr mit hoher
Wahrscheinlichkeit zuzuschreiben, obwohl Gustav Friedrich SCHMIDT (Neue Beitrige
zur Geschichte der Musik und des Theaters am Herzoglichen Hofe zu Braunschweig-
Wolfenbiittel, I. Folge, Miinchen 1929) als Komponisten fiir diese Ballette den schon
von Herzog Heinrich Julius 1604 und von Herzog August 1638 erneut bestallten Kapell-
meister Stephan Kérner in Erwigung zieht, ohne indessen Griinde zu nennen, Ubrigens
ist leider nur die Komposition zum ’FriedensSieg’-Schauspiel (in den Separatdrucken

von 1648 und 1649) erhalten, so daB stilkritische Vergleiche nicht mdéglich sind,

Teutsche Vers= oder ReimKunst, Wolfenbiittel 1645, S. 317, und in der 2. Auflage,
Braunschweig 1656, S, 266,

Lustgarte, a.a. 0., S. 92,

Eine Ausnahme bildet lediglich das 'FriedensSieg’-Schauspiel, das urspriinglich aus
AnlaB des Goslarer Separatfriedens (1642) verfat und aufgefiihrt worden war. Es
wurde 1648 und 1649 erneut (in Wolfenbiittel und Berlin) aufgefiihrt und gedruckt, weil

sein Thema durch den Westfilischen Frieden neue Aktualitdt gewonnen hatte.

Vgl., Jorg Jochen MULLER (nachmals BERNS), Fiirstenerziehung im 17, Jahrhundert -
Am Beispiel Herzog Anton Ulrichs von Braunschweig und Liineburg, in: Barock-Sym-
posion 1974 - Stadt, Schule, Universititen, Buchwesen und die deutsche Literatur im

17, Jahrhundert, hrsg. von Albrecht SCHONE, Miinchen 1976, S. 243-260,

Hans-Gert ROLOFTF ediert die Theaterarbeiten der Herzogin Sophie Elisabeth; sie
werden noch 1980 in Frankfurt a, M. (Peter Lang Verlag, Reihe: Arbeiten zur Mittle-

ren deutschen Literatur und Sprache, Bd. 5) erscheinen,

Vgl. Gerhard GERKENS, Die Ballettdichtungen Herzog Anton Ulrichs zu Braunschweig
und Liineburg, in: Braunschweigisches Jahrbuch, Bd. 45, 1964, S, 29-51; ders., Das



30

31

32

33

fiirstliche LustschloB Salzdahlum und sein Erbauer Herzog Anton Ulrich von Braun-

schweig-Wolfenbiittel, Braunschweig 1974; Etienne MAZINGUE, Anton Ulrich, Duc de

Braunschweig-Wolfenbuettel (1633-1714) - Un Prince Romancier au XVIIéme siécle,

Bd. 1-2, Lille 1974,
Ausfiihrliche Arbeit, a.a.O., S. 945.

Lukas 7, 36-50. - Vgl. Matthdus 16, 6-13, Markus 14, 3-9, Johannes 12, 1-8,

Vgl. F. O. KNOLL, Die Rolle der Maria Magdalena im geistlichen Spiel des Mittelal-

ters, 1934,

Vgl. die Kupfer- und Inszenierungshinweise des ’FriedensSieg’-Schauspiels und der

’Geburt unsers Heylandes’.

Ausfiihrliche Arbeit, a,a. 0., S, 9381,

Ebenda, S, 944,

Lustgarte, a.a,O., S. 127; Ausflihrliche Arbeit, a.a,O., S. 944 und 945.

Am 22, Oktober 1644 teilt Schiitz von Braunschweig aus der Herzogin brieflich mit,

er wolle sie in der iibernichsten Woche in Wolfenbiittel besuchen (MOSER Sch, S, 155 f,) -

BRODDE (a.a.0., S. 172) weist nach, daB Schiitz wegen Ubernahme einer Patenschaft

am 23, Februar 1645 in Braunschweig war.
Vgl. den Brief in SCHUTZ GBr, S. 159 ff.

BRODDE, a.a.O0., S, 171,

Giinter GRASS, Das Treffen in Telgte - Eine Erzihlung, Darmstadt und Neuwied 1979,

S. 56,

Ebenda, S, 59. - Grass diirfte iibrigens durch den Schottelius-Katalog (s. oben Anm, 2),

der S. 15, 24 und 43 auf die Zusammenarbeit von Schottelius und Schiitz hinweist, zur

Kenntnis des Tatsachenhintergrundes gelangt sein.
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